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Uvod i metodologija
Ovo je deveti izvestaj Fonda za humanitarno pravo (FHP) o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji.

FHP je tokom 2020. godine pratio sva sudenja za ratne zlo¢ine vodena na teritoriji Srbije, odnosno
ukupno 21 predmet pred odeljenjima za ratne zlo¢ine Viseg i Apelacionog suda u Beogradu. U izvestaju
su za sve predmete dati kratki pregledi postupka i osnovni nalazi FHP-a u vezi sa predmetom, a koji
su od znacaja za javnost. Veliki broj postupaka za ratne zlocine obradenih u ovom izvestaju traje
vi$e godina, te su za kompletan uvid u tok postupka i nalaze koji se ticu tih predmeta relevantni i
prethodni godi$nji izvestaji FHP-a o sudenjima.

Izvestaj klju¢nu paznju poklanja radu Tuzilastva za ratne zlocine (TRZ) i sudova u javnim delovima
sudskog postupka, a pre svega analizira optuznice i presude u svakom pojedina¢cnom predmetu.
Rad drugih organa ukljuc¢enih u procesuiranje ratnih zlo¢ina — Sluzbe za otkrivanje ratnih zloc¢ina
Ministarstva unutrasnjih poslova Srbije (MUP), Jedinice za zastitu i dr — nije moguce analizirati na
nivou pojedina¢nih predmeta, jer o tome ne postoje javno dostupni podaci.

Odeljenje za ratne zlocine Viseg suda u Beogradu donelo je u izve$tajnom periodu prvostepene
presude u pet predmeta.! Odeljenje za ratne zloc¢ine Apelacionog suda u Beogradu donelo je tri
presude i dva resenja prilikom odlucivanja po zalbama izjavljenim na presude Viseg suda u Beogradu.?
U izve$tajnom periodu TRZ je podiglo sedam optuzZnica protiv sedam lica.?

Od pocetka rada 2003. godine pa do kraja 2020. godine, TRZ je podiglo optuznice u 83 predmeta
ratnih zlo¢ina, u kojim je optuzeno ukupno 205 lica i kojima su obuhvaéene najmanje 2491 smrtno
stradale Zrtve.* Tri predmeta su spojena uz ranije pokrenute, tako da je od 80 predmeta pravnosnazno
okoncano 52, jedan je obustavljen zbog smrti optuzenog, a u tri predmeta su odbacene optuznice
zbog procesne nesposobnosti optuzenih, dok je 24 predmeta u toku. U pravnosnazno okoncanim
predmetima osudeno je ukupno 78, a oslobodeno 54 optuzenih. Takode, od ukupno optuzenih,
u odnosu na 20 lica optuznice su odbacene zbog procesne nesposobnosti optuzenih ili su, zbog
smrti optuzenih, postupci u odnosu na njih obustavljeni. U pravnosnazno okoncanim predmetima
optuznicama je bilo obuhvaéeno ukupno 957 smtno stradalih Zrtava, dok su pravnosnaznim
presudama obuhvadene 726 smrtno stradale Zrtve. U postupcima za ratne zlocine do kraja 2020.
godine doneto je ukupno 57 prvostepenih presuda, od kojih su 22 ukinute.

Analizi predmeta u Izvestaju prethodi pregled opstih nalaza o sudenjima za ratne zlocine tokom 2020.
godine, kao i bitni drustveno-politicki dogadaji koji su od znacaja za sudenja za ratne zlocine.

—

Predmeti: Bosanski Petrovac—Gaj, Doboj—Kozuhe, Klju¢—Velagici, Hrasnica i Bogdanovci.

2 Presude su donete u predmetima Bratunac, Brcko i Lovas, dok su reSenja doneta u predmetima Kljuc—Rejzovici i
Bosanska Krupa II.

3 Dopis TRZ PLbr. 24/20 od 31.12.2020. godine.

4 Umomentu pisanja izvestaja FHP nije raspolagao podacima o broju Zrtava u pet optuznica koje su podignute tokom

2020. godine, jer iste jo$ uvek nisu dostupne javnosti, obzirom da postupak nije u fazi glavnog pretresa.
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Opsti nalazi i drustveno-politicki kontekst

Neefikasan rad TRZ-a

U izvestajnom periodu nastavljen je negativan trend podizanja malog broja optuznica, protiv malog
broja osumnjicenih, gde su optuznice uglavnom rezultat ustupanja iz BiH, a ne vodenja sopstvenih
istraga. Prema navodima TRZ-a, okom 2020. godine podignuto je sedam optuznica protiv sedam
lica®, od kojih je pet optuznica iz ustupljenih predmeta.® Imajuci u vidu da TRZ ima tuZioca i devet
zamenika, podizanje samo dve optuznice tokom citave godine koje su rezultat vlastite istrage, moze
se smatrati veoma neefikasnim radom. Naime, optuznice koje su proistekle iz ustupljenih predmeta
su ustupi iz BiH, gde je tuzilacki rad na pripremi optuznice u potpunosti zavrSen — sprovedena je
istraga, podignuta je i pred nadleznim sudom potvrdena optuznica. Predmet je ustupljen Srbiji samo
iz razloga jer se sudenje nije moglo odvijati pred nadleznim sudom BiH obzirom da im optuzeni nisu
dostupni, odnosno jer se nalaze na teritoriji Srbije.

Takode, prema navodima TRZ, dve optuznice ,obuhvataju slozena krivicna dela koja za predmet
imaju dogadaje sa velikim brojem Zrtava, a optuZeni su u vreme izvr$enja krivicnog dela bili
visokorangirana vojna lica“’ FHP smatra da jedan od prioriteta rada TRZ treba da bude procesuiranje
visokorangiranih pripadnika vojske i policije, ali da na prvom mestu to treba da bude rezultat rada
TRZ-a, a ne rezultat regionalne saradnje izmedu Srbije i BiH. U dva navedena slucaja, gde TRZ
navodi da se radi o optuznicama protiv visokorangiranih pojedinaca, radi se o predmetima koje mu
je ustupilo pravosude BiH.

U prilog ¢injenici da TRZ ne Zeli da samostalno pokrene postupak protiv visokorangiranih pripadnika
vojske govori i to da je FHP jo$ u novembru 2016. godine podneo krivi¢nu prijavu zbog ratnog zlo¢ina
izvrSenog u selu Lovas protiv Dusana Loncara, bivSeg komandanta Druge proleterske gardijske
motorizovane brigade Jugoslovenske narodne armije.! FHP je u julu mesecu 2019. godine podneo
jo$ jednu krivi¢nu prijavu protiv Dusana Loncara zbog ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva
izvrsenog u selu Bogdanovci u prvoj polovini meseca novembra 1991. godine, ali ni po njoj TRZ nije
postupao. FHP je detaljno prikazao ove krivi¢ne prijaveu Izvestaju o sudenjima za ratne zlocine u
Srbiji u 2019. godini.®

5  Optuznice: KTO 1/20 protiv Osmana Osmanovic¢a, KTO 2/20 protiv Nezira Mehmetaja, KTO 3/20 protiv Vi$nje
Acimovi¢, KTO 4/20 protiv Novaka Stjepanovic¢a, KTO 5/20 protiv Rajka Kusic¢a, KTO 6/20 protiv Dragana Dopude
i KTO 7/20 protiv Drage Samardzije.

6  Dopis TRZ PLbr. 24/20 od 31.12.2020. godine.

7 Ibid.

8  Videti saopstenje FHP-a od 3. novembra 2016. godine, ,Krivi¢na priajva zbog zloc¢ina u Lovasu 1991. godine®,
dostupno na http://www.hlc-rdc.org/?p=32894, pristupljeno 17. februara 2017. godine.

9  Fond za humanitarno pravo,lzvestaj o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji u 2019. godini(Beograd, FHP 2020), str.
103-112, dostupno na http://www.hlc-rdc.org/wp-content/uploads/2020/03/Izvestaj_o_sudjenjima_za_ratne_
zlocine_u_2019._godini.pdf, pristupljeno 1. februara 2021. godine.
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FHP je u martu 2018. godine podneo krivi¢nu prijavu protiv Svetozara Andrica, nekada$njeg komandanta
Bir¢anske brigade VRS, za zloc¢ine koji su po¢injeniu zoni odgovornosti njegove brigade, ali ni po ovoj
prijavi TRZ nije postupilo. U meduvremenu, Svetozar Andri¢ je postao narodni poslanik u Narodnoj
skupstini Srbijei ¢clan Odbora za Kosovo i Metohiju ispred Srpskog patriotskog saveza — SPAS.!

Odugovlacenje postupaka za ratne zlocine

Neprimereno dugo trajanje sudskih postupaka u slozenim predmetima, obeleZje procesuiranja ratnih
zlocina u Srbiji, nastavljeno je i u izves$tajnom periodu.

Dugo trajanje postupaka najce$ce je rezultatne pripremljenosti optuznica, loSeg planiranja vodenja
glavnog pretresa i nekvalitetnih prvostepenih presuda, $to je dovodilo do ukidanja istih i vracanja
na ponovni postupak®?, ali i do odlaganja zbog izostanka optuZenih i svedoka. Tokom 2020. godine
losa epidemiolo$ka situacija izazvana virusom Covid-19 dovela je do odlaganja veceg broja zakazanih
sudenja. Najistaknutiji primer nerazumno i neosnovano dugog trajanja postupka bio je predmet
Ov¢ara, u kojem je postupak pravnosnazno okoncan 14 godina od podizanja prve optuznice.” Sli¢na
situacija jei u predmetu Lovas, u kojem je optuznica podignuta 2007. godine', a koji je pravnosnazno
okoncan tek u novembru 2020. godine, kao i u predmetu Cuska, u kojem je optuznica podignuta
2010. godine, a koji je sada u fazi glavnog pretresa u ponovljenom postupku i ¢ije se pravnosnazno
okoncanje ni ne nazire.'

Posledice visegodisnjih trajanja postupaka su dalekosezne i ozbiljne. Iz godine u godinu optuzeni
umiruy, a svedoci gube poverenje u pravosude Srbije i ne pristaju da svedoce u ponovljenim procesima.
Tako je u predmetu Lovas tokom trajanja postupka preminulo pet optuzenih a jedan postao procesno
nesposoban, dok su svedoci odbijali da ponovno svedoce. Osim toga, dugo trajanje postupaka,
odnosno njihovo ponavljanje, $alje negativnu i obeshrabruju¢u poruku ostecenima — da ¢e pred
institucijama Srbije tesko do¢i do pravde. Najzad, odugovlaCenje postupaka demotivise ionako
nezainteresovanu javnost i onemogucava joj da prati sudenja, $to je rezultiralo situacijom u kojoj
medijske kuce prakti¢no ni ne $alju izvestacCe da prate sudenja za ratne zlocine.'

10 Saopstenje FHP-a od 2. marta 2018 godine,Krivicna prijava protiv Svetozara Andric¢a, dostupno na https://www.
hlc-rdc.org/?p=34855, pristupljeno 2. februara 2021. godine.

11 Spisak narodnih poslanika Narodne skupstine Republike Srbije, http://www.parlament.gov.rs/%D0%A1%D0%
92%D0%95%D0%A2%D0%9E%D0%97%D0%90%D0%A0_%D0%90%D0%9D%D0%94%D0%A0%D0%98%D0%
8B.1141.245.html, pristupljeno 11. februara 2021. godine.

12 Prvostepene presude su ukidane i predmeti vra¢ani na ponovni postupak u predmetima Skorpioni, Ovéara, Suva
Reka, Gnjilanska grupa, Skocié, Cuskai Lovas.

13 Saopstenje FHP-a od 24. januara 2018. godine, Slucaj Ovcara: 14 godina cekanja pravde, dostupno na http://www.
hlc-rdc.org/?p=34727, pristupljeno 14. januara 2021. godine.

14 Optuznica TRZ u predmetu Lovas, KTRZ 7/07 od 28. novembra 2007. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.
rs/upload/Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2007_11_28_lat.pdf, pristupljeno dana 22. januara 2019. godine.

15 Optuznica TRZ u predmetu Cuska, KTRZ 4/10 od 10. septembra 2010. godine, dostupno na http://www.
tuzilastvorz.org.rs/upload/Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2010_09_10_lat.pdf, pristupljeno dana 22.
januara 2019. godine.

16 Sudenja za ratne zlocine ne prate medijske kucée sa nacionalnom frekvencijom; u sudnicama se uglavnom mogu
videti samo novinari BIRN-a i dnevnog lista ,Danas®
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Negativan uticaj epidemije virusa Covid-19 na sudenja za ratne
zloc¢ine tokom 2020. godine

Zbog epidemije virusa Covid-19u Republici Srbiji je 15. marta 2020. godine proglaseno vanredno
stanje'’, koje je ukinuto 6. maja 2020. godine.'® U tom periodu nisu odrzavana sudenja za ratne zlocine,
vel su ista nastavljena tek 28. maja 2020. godine. Nakon ukidanja vanrednog stanja, sudenja su se
odvijala uz posebne mere zastite u skladu sa propisima o vanrednim merama i vanrednoj situaciji
zbog epidemije virusa Covid-19.Medutim, i u tom periodu sudenja su vie puta odlagana jer sudu nisu
pristupali svedoci, posebno oni iz regiona, zbog problema izazvanih epidemijom (kao $to su poveéan
rizik od posledica eventualnog zarazavanja zbog vlastitog loseg zdravstvenog stanja ili stanja ¢lana
porodi¢nog domacinstva, te zbog trenutnog zdravstvenog stanja sa simptomima sli¢cnim Covid-19
infekciji) ili zbog potrebe primene mere izolacije nakon povratka iz Srbije. Takode su sudenja odlagana
ijer su se i pojedini optuzeni i branioci pozivali na postojanje simptoma sli¢nih Covid-19 infekciji ili
obavezi primene mera izolacije.

Ovakva epidemioloska situacija posebno se negativno odrazila i na dolaske ¢lanova porodica zrtava
da prate sudenja za ratne zlocine. Nakon ukidanja vanrednog stanja, broj prisutnih u publici je zbog
bezbednosnih razloga ograni¢avan, mada sui tada mnogi ¢lanovi porodica Zrtava, obzirom da medu
njima ima dosta starijih osoba sa narusenim zdravljem, odustajali od putovanja iz zdravstvenih
razloga. Nakon pogorsanja epidemioloske situacije u novembru 2020. godine, sudenja za ratne zlocine
su se odvijala bez prisustva publike. Ista je bilo moguce pratiti samo uz posebnu dozvolu suda za

prisustvo u sudnici ili medijskoj sobi.

Nacionalna strategija za ostvarivanje prava Zrtava i svedoka krivi¢nih dela za period
2020-2025.

Vlada Republike Srbije usvojila je 30. jula 2020. godine Nacionalnu strategiju za ostvarivanje prava
Zrtava i svedoka krivi¢nih dela za period 2020-2025. godine.” Cilj strategije jeunapredenje prava
Zrtava i svedoka u krivi¢nopravnom sistemu Republike Srbije,u skladu sa standardima EU sadrzanim
u Direktivi (2012)029.° Zajedno sa Strategijom, kao njenim sastavnim delom, usvojen je i Akcioni
plan, kojim se ureduje nacin sprovodenja Strategije u periodu 2020-2025. godine.

Usvajanjem ove Strategije postavljen je strateski put za unapredenje prava Zrtava svih krivi¢nih dela
u Republici Srbiji u skladu sa najvisim evropskim standardima. Kroz realizaciju Akcionog plana, koji

prati Strategiju, osnovacde se Nacionalna sluzba za pomo¢ i podrsku Zrtvama krivi¢nih dela u okviru

17 Odluka o proglasenju vanrednog stanja (Sluzbeni glasnik RSbr. 29/2020)

18 Odluka Narodne skupstine Republike Srbije o ukidanju vanrednog stanja (Sluzbeni glasnik RSbr. 65/2020)

19 Nacionalna Strategija za ostvarivanje prava Zrtava i svedoka krivi¢nih dela u Republici Srbiji za period 2020-2025. godine,
dostupno na https://www.mpravde.gov.rs/sr/tekst/30567 /nacionalna-strategija-za-ostvarivanje-prava-zrtava-i-svedoka-
krivicnih-dela-u-republici-srbiji-za-period-2020-2025-godine-19082020.php, pristupljeno 3. februara 2021. godine.

20 Direktiva 2012/29/EU Evropskog parlamenta i Saveta od 25. oktobra 2012. godine kojom se uspostavljaju minimalni
standardi u vezi sa pravima, podr$kom i zastitom za zrtve krivi¢nih dela i zamenjuje Okvirna odluka Saveta
2001/220/PUP (SL L 315 od 14. novembra 2021.)
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svih visih sudova u Srbiji. Pored toga, izmenice se materijalno i procesno krivi¢no zakonodavstvo,

kako bi se omogucilo uskladivanje sa evropskim standardima u ovoj oblasti.

Takode, Nacionalna mreza sluzbi podrske ce, kroz saradnju sa kontakt tackama pri javnim tuzilastvima
i policiji, omoguditi da sve zrtve dobiju blagovremenu podrsku na nacin i u trenutku kada im je to
najpotrebnije. Novi strateski okvir ¢e omoguditi da se Steta Zrtvama nadoknaduje efikasnije, kroz
odlucivanje o imovinskopravnom zahtevu ve¢ u krivicnom postupku. Dodatno, obukama nosilaca
pravosudnih funkcija, policajaca i advokata koji rade sa Zrtvama ce se pristupiti na novi, sistematicniji

nacin.

FHP smatra da je dono$enjem Nacionalne strategije za ostvarivanje prava Zrtava i svedoka krivi¢nih
dela za period 2020-2025. godine ucinjen korak napred u unapredenju polozaja zrtava i svedoka u
Srbiji, te da ¢e zrtve ratnih zloc¢ina ubuduce dobijati sveobuhvatniju podrsku i pomo¢. Imajuéi u vidu
da su tokom 2019. godine donete ,,Smernice za unapredenje sudske prakse u postupcima za naknadu

“21 moze se ocekivati da ¢e Zrtve ratnih zloc¢ina

Stete zrtvama teskih krivi¢nih dela u krivicnom postuku
konac¢no uspeti da ostvare pravo na naknadu stete ve¢ u samom krivicnom postupku, sto do sada
nikada nije bio slucaj. Naime, do sada sudovi u Srbiji nikada nisu dosudili imovinskopravni zahtev
zrtvi ratnih zlo¢ina tokom trajanja kriviénog postupka, ve¢ su ih upudivali da svoje pravo ostvare u
parni¢nom postupku za naknadu $tete. Sud je takve odluke donosio Cak i sluc¢aju zrtava seksualnog
nasilja u ratu koje su u krivicnom postupku svedocile pod merama zastite. To u praksi znaci da ¢e
te zrtve morati da se odluce da li ¢e zadrzati mere zastite svog identiteta koje su ostvarile tokom
krivi¢nog postupka, ili ¢e od tih mera morati da odustanu i da se u parni¢nom postupku pojave u ulozi
tuzilja. Time se Zrtve stavljaju u poziciju da moraju da izaberu da li ¢e zadrzati meru zastite identiteta
ili ¢e se odluciti da ostvare naknadu $tete u parnicnom postupku.

Slaba vidljivost i neobavestenost gradana o sudenjima za ratne zlocine

Informisanost javnosti o sudskim postupcima za ratne zlocine i utvrdenim ¢injenicama o zlo¢inima,
jedan je od klju¢nih preduslova za objektivno sagledavanje proslosti i stvaranje drustvenog pamcenja
o pocinjenim zlo¢inima. Ona ujedno predstavlja i obavezu drzave da osigura pravo javnosti da zna $ta
se dogodilo u nedavnoj proslosti i ko su njeni klju¢ni akteri. Principi UN za borbu protiv nekaznjivosti
utvrduju da ,svi ljudi imaju neotudivo pravo da znaju istinu o zloc¢inima koji su pocinjeni u proslosti i
okolnostima koje su do njih dovele [...]“*

Poslednja istrazivanja javnog mnjenja u Srbiji, koja je tokom septembra meseca 2020. godine za
potebe FHP-a obavio tim Istrazivacko-izdavackog centra Demostat, predstavljaju stavove gradana

o sudenjima za ratne zloc¢ine pred domadéim sudovima, ali i o drugim pitanjima, kao $to su ocena

21 ,Smernice za unapredenje sudske prakse u postupcima za naknadu $tete Zrtvama teskih krivi¢nih dela u krivicnom
postuku’;dostupno na https://www.podrskazrtvama.rs/lat/media/domaci/Smernice.pdf, pristupljeno 5. februara
2021. godine.

22 Azurirani skup principa za zastitu i promociju ljudskih prava kroz borbu protiv nekaznjivosti (E/CN.4/2005/102/
Add.1), 8. februar 2005. godine.
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rada institucija Srbije u vodenju sudskih postupaka za ratne zlocine,te prikazuju opstu obavestenost
gradana o ratovima i zlo¢inima iz 1990-ih godina.” Istrazivanje je fakticki nastavak istrazivanja
obavljenog uleto 2017. godine. Ovo istrazivanje, kao i prethodno iz 2017. godine, realizovano je putem
licnog intervjua ,licem u lice’; sa istim brojem ispitanika, odnosno 1.200. Zbog potreba komparacije
sa nalazima istrazivanja iz 2017. godine, najveci broj pitanja bio je isti kao u prethodnom istrazivanju.

Klju¢ni nalaz istrazivanja je da nema bitnijih promena u videnju onoga $to se desavalo u 1990-im
godinama. Uocene su manje oscilacije kod pojedinih aspekata videnja onoga $to se onda desavalo i
$to se ovako ili onako sankcioni$e tokom protekle dve-tri decenije, ukljucujudi i sadasnje stanje stvari.

Rezultati istrazivanja ponovno su pokazali visok stepen neobaves$tenosti ispitanika o ratovima iz
1990-ih, zlo¢inima i sudenjima optuzenima za ratne zlocine, sa tendencijom rasta. Naime, istrazivanje
iz 2020. godine pokazuje da je 63% ispitanika pretezno lose obavesteno. Poredenje istrazivackih
nalaza iz 2020. godine i nalaza iz istrazivanja obavljenog 2017. godine pokazuje blagi porast pretezne
neobavestenosti — sa 59% u 2017. na 63% u 2020. godini.

Uoceno je da je neobavestenost znatno ve¢a medu mladom populacijom. Gotovo da postoji pravilnost:
neobavestenost opada, a obavestenost raste sa godinama Zivota. Kod najmlade generacije (18-24
godine), odnos pretezno neobavestenih prema pretezno obavestenim je 3:1, a kod generacije izmedu
45 i 64 godina gotovo da je odnos 1:1(50% prema 45%). Ovi nalazi su indikativni za procenu potreba
za edukacijom i za sistematskim informisanjem o onome $to se de$avalo u devedesetim godinama 20.
veka i o katastrofalnim posledicama tog desavanja.

O sudenjima za ratne zloc¢ine redovno se informiSe svega 4% ispitanika; povremeno se informise 42%,
dok se 54% ispitanika uopste ne informise. Pri tom, medu onima koji se obavestavaju, dominantni
resurs informacija je televizija sa 31%, potom internet sa 10% i na kraju novine i radio sa 5%. Ovi nalazi

su sli¢ni onima iz 2017. godine.

Poredenje odgovora iz 2017. i 2020. godine, na pitanje o potrebi za prikazivanjem sudenja za ratne
zlocine na televizijama sa nacionalnom frekvencijom, ukazuje na pojavu trenda smanjenja potrebe za
prikazivanjem sudenja.

Veoma zabrinjavajudi rezultat istrazivanja je nalaz da samo 10% ispitanika zna za neki dogadaj za koji
se sudi ili se sudilo pred domac¢im sudom. Samo polovina ispitanika (52%) misli da treba nastaviti
sudenja za ratne zlocine pred domad¢im sudom u Srbiji, a tri Cetvrtine ispitanika (74%) ne zna da

navede neke domace pravosudne organe nadlezne za sudenja za ratne zlocine.

Rad nadleznih institucija u vodenju sudskih postupaka za ratne zloCine ocenjen je kao
nezadovoljavajudi, jerje 42% ispitanika taj rad ocenilo kao pretezno los.

23 Izvestaj o ispitivanju javnog mnjenja ,Obavestenost gradana Srbije o ratovima *90-ih godina, ratnim zlo¢inima i
sudenjima za ratne zlocine®, obavljeno u septembru 2020. godine.
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Poverenje u pravosudne institucije Republike Srbije je prili¢no slabo —u rasponu od 1 (uopste nema
poverenja) do 5 (ima puno poverenje), prose¢no poverenje iznosi 2,67.

Polovina ispitanika misli da je doprinos sudenja saznavanju istine o ratovima nikakav ili mali, dok

druga polovina ispitanika ocenjuje taj doprinos kao polovi¢an ili prili¢an ili veliki.

Sa tvrdnjom ,Srbija (treba) da naknadi $tetu koju su pripadnici vojske i policije nacinili civilnom
stanovni$tvu tokom oruzanih sukoba? slozilo se samo 24% ispitanika, $to predstavlja pravi pokazatelj
recepcije, ocene i etickog razumevanja onoga s$to se u 1990-im godinama desavalo na teritoriji bivse
SFRJ.

Poredenje odgovora iz 2017. i 2020. godine, na pitanje o potrebi za prikazivanjem sudenja za ratne
zlo¢ine na televizijama sa nacionalnom frekvencijom, ukazuje na pojavu trenda smanjenja potrebe
za prikazivanjem sudenja. Ipak, moguénost da se gradani Srbije informi$u o sudenjima za ratne
zlocine putem televizije je veoma mala. Uprkos zakonskom okviru koji to omogucava®, od pocetka
procesuiranja ratnih zloc¢ina u Srbiji, javnost nije imala priliku da na televiziji vidi ni jedno svedocenje
Zrtava, pocinilaca i svedoka ratnih zlocina koji uéestvuju u ovim predmetima, niti izricanje neke
presude. S druge strane, video-snimci sudenja za ratne zlo¢ine u drzavama regiona se redovno

pojavljuju u medijskim prilozima.?

Promovisanje osudenih ratnih zlocinaca u javnosti

Tokom 2020. godine nastavljen je trend promovisanja osudenih ratnih zlocinaca u javnosti.

Promocija trotomne knjige Vojislava Seselja pod naslovom ,U Srebrenici nije bilo genocida“ odrzana
je 5. februara 2020. godine u svecanoj sali beogradske opstine Stari Grad.

Na promociju knjige dosli su aktivisti nevladinih organizacija FHP, Foruma ZDF i Inicijative mladih,
koje su uz vredanje i psovke, fizi¢cki napali ¢lanovi i simpatizeri Srpske radikalne stranke, oborili ih na

pod i grubo izbacili iz sale.?

Nakon $to je pravnosnazno osuden pred Haskim tribunalom 2018. godine na kaznu zatvora u trajanju
od 10 godina, Vojislavu Seselju nijeuskra¢en poslani¢ki mandat iako je Zakonom o izboru narodnih
poslanika jasno odredeno da ,poslaniku prestaje mandat ukoliko je, izmedu ostalog, osuden na kaznu
zatvora duzu od $est meseci”

24 Zakon o organizaciji i nadleznosti drzavnih organa u postupcima za ratne zlocine (S glasnik RS br. 67/2003,
135/2004, 61/2005, 101/2007, 104/2009, 101/2011-dr. zakon i 6/2015), ¢lan 16a.

25  Videti npr. izricanja presude Veselinu Vlahovi¢u; video prilog u dnevniku ,TV1® o izricanju presude Aleksandru
Cvetkovicu; video prilog u dnevniku ,TV1“ o izja$njenju o krivici u predmetu Naser Oric; video prilog , Al Jazeera
Balkans®, izricanje presude Tomislavu Meréepu pred Zupanijskim sudom u Zagrebu;pristupljeno dana 2. feburara
2021. godine.

26 ,Kandi¢: za 30 godina aktivizma nisam ovako obarana na pod*, vest, portal N1, 5. feburar 2020. godine, dostupno na
https://rs.nlinfo.com/vesti/a566952-kandic-za-30-godina-aktivizma-nisam-ovako-obarana-na-pod/, pristupljeno
2. feburara 2021. godine.
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Odluku o prestanku mandata Vojislavu Seselju trebalo je da donese Administrativni odbor Skupétine
Srbije, ali se to nije dogodilo.

Prilikom obelezavanja Dana 63. padobranske brigade, Dana vojnih padobranaca i krsne slave 63.
padobranske brigade, na vojnom aerodromu ,Narednik-pilot Mihajlo Petrovi¢“ u Nisu 14. oktobra
2020. godine, ministar odbrane Aleksandar Vulin je pored ostalog naveo da se Vojska Srbije nikada
vise ,nece stideti ni Lazarevica ni Pavkovica ni svih onih koji su ovu zemlju branili“*

FHP podseca da je Nebojsa Pavkovi¢, penzionisani general Vojske Jugoslavije (V]), zajedno sa Nikolom
Sainovi¢em, nekadasnjim potpredsednikom Vlade SRJ, Sretenom Luki¢em, nacelnikom $taba MUP-a
na Kosovu i Vladimirom Lazarevi¢em, takode penzionisanim generalom VJ, pravnosnazno osuden po
svih pet tacaka optuznice MKS]J-a — za prisilno premestanje, deportacije, ubistva i progon albanskog

stanovnistva sa Kosova.?®

27 ,Ministar Vulin: 63 padobranska, uvek brigada, nikada bataljon’, portal Ministarstva odbra RS, 14, oktobar 2020.
godine, dostupno na http://www.mod.gov.rs/lat/16614/ministar-vulin-63-padobranska-uvek-brigada-nikad-
bataljon-16614, pristupljeno 2. februara 2021. godine.

28  Videti predmet: Sainovic i drugi (IT-05-87), na zvani¢noj internet prezentaciji MKSJ-a: http://www.icty.org/bcs/
case/milutinovic/4, pristupljeno: 2. feburara 2021. godine.
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POSTUPCI PRED PRVOSTEPENIM SUDOM

I. Predmet Cuska/Qyshk?

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak (ponovljeno sudenje)

Datum podizanja optuznice: 10. septembar 2010. godine

Datum pocetka sudenja: 20. decembar 2010. godine

Postupajuci tuzilac: Bruno Vekari¢

Optuzeni: Toplica Miladinovi¢, Abdulah Soki¢, Sre¢ko Popovi¢, Sinisa Misi¢, Slavisa Kastratovi¢, Boban

Bogicevi¢, Veljko Kori¢anin, Vladan Krstovi¢, Lazar Pavlovi¢, Milan Ivanovi¢ i Predrag Vukovié¢

Krivi¢no delo: Ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnistva, KZ SRJ, ¢lan 142

sudija Vladimir Duruz (predsednik veca)
Postupajuce vece sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢ (¢lanica veca)

sudija Vera Vukoti¢ (¢lanica veca)

Broj optuzenih: 11

Rang optuzenih: niZe i srednje rangirani Broj sudec¢ih dana u izvestajnom periodu: 0

Broj zrtava: 141 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0

Broj ispitanih svedoka: 116

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:

Glavni pretres u ponovljenom prvostepenom postupku

29 Predmet Cuska, izvestaji sa sudenja i dokumenta iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/Transkripti/
cuska.html, pristupljeno 30. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Prvu optuznicu za zlo¢in u Cuski/Qyshk TRZ je podiglo 10. septembra 2010. godine protiv devetorice
okrivljenih — Toplice Miladinovi¢a, Srecka Popovica, Slavise Kastratovica, Bobana Bogicevica,
Zvonimira Cvetkovic¢a, Radoslava Brnoviéa, Vidoja Kori¢anina, Veljka Kori¢anina i Abdulaha Soki¢a.*

Okrivljenima se stavljalo na teret da su, kao pripadnici 177. vojno-teritorijalnog odreda Pe¢ (177.
VTO), TO Pe¢ i aktivnog i rezervnog sastava policije, zajedno sa sada pokojnim Nebojsom Miniéem,
njihovim komandirom, dana 14. maja 1999. godine izvrsili napad na civilno stanovni$tvo u selu
Cuska/Qyshk (opstina Pe¢/Pejé, Kosovo), kojom prilikom su ubili 44 albanska civila, zapalili najmanje
40 porodi¢nih kuca i vise od 40 drugih objekata, tri kamiona i pet putnickih vozila, oduzeli zlatni nakit
i druge dragocenosti u ta¢no neutvrdenoj vrednosti, oduzeli novac u iznosu od ukupno 125.000 DM,
vi$e putnickih automobila i dva kamiona i proterali iz sela vise od 400 civila, i to Zena, dece i staraca.®

Za isti zlo¢in TRZ je 1. aprila 2011. godine podiglo optuznicu protiv Zorana Obradovi¢a®, 27. aprila
2011. godine protiv Milojka Nikoli¢a®, 31. maja 2011. godine protiv Ranka Momica®, 7. novembra

2011. godine protiv Sinise Misi¢a® i 26. septembra 2012. godine protiv Dejana Bulatovi¢a®.

Optuznica je prosirena dana 27. septembra 2012. godine na nacin da su optuzeni tereceni i za zlo¢ine
koje su izvrsili u selima Ljubeni¢/Lubeniq, Pavljan/Pavlane i Zaha¢/Zahaq. Oni su dana 1. aprila
1999. godine u selu Ljubeni¢/Lubeniq ubili najmanje 43 i ranili 12 albanskih civila, zapalili 11 kuca i
otimali novac od civilnog stanovnistva, a isto stanovnistvo proterivali za Albaniju. Nakon napada na
selo Cuska/Qyshk, optuzeni su istog dana, odnosno 14. aprila 1999. godine u selu Pavljan/Pavlane
ubili 10 civila, zapalili najmanje sedam porodi¢nih kuéa, a od civilnog stanovnistva oduzimali novac
i dragocenosti. Istog dana u selu Zaha¢/Zahaq ubili su najmanje 22 civila albanske nacionalnosti,
oduzeli oko 28.000 DM i oko 30 motornih vozila, najmanje pet kuca zapalili, a civilno stanovnistvo

proterivali.?”

TRZ je odustalo od krivi¢nog gonjenja u odnosu na optuzenog Zvonimira Cvetkovi¢a i 17. decembra
2012. godine podnelo izmenjenu jedinstvenu optuznicu kojom je bilo obuhvaceno 13 optuzenih:

30 Optuznica TRZ broj KTRZ 4/10 od 10. septembra 2010. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/
upload/Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2010_09_10_lat.pdf, pristupljeno 30. decembra 2020. godine.

31 Ibid.

32  Optuznica TRZ, KTRZ 4/10 od 1. aprila 2011. godine.

33  Optuznica TRZ, KTRZ 07/11 od 27. aprila 2011. godine.

34 Optuznica TRZ, KTRZ 9/11 od 31. maja 2011. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2011_05_31_lat.pdyf, pristupljeno 30. decembra 2020. godine.

35 Optuznica TRZ, KTRZ 19/11 od 7. novembra 2011. godine.

36 Optuznica TRZ, KTO br. 5/2012 od 26. septembra 2018. godine.

37 Optuznica TRZ, KTRZ 4/10 od 27. septembra 2012. godine
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Toplica Miladinovi¢, Srecko Popovi¢, Slavisa Kastratovi¢, Boban Bogicevi¢, Radoslav Brnovi¢, Vidoje
Koricanin, Veljko Kori¢anin, Abdulah Soki¢, Zoran Obradovi¢, Milojko Nikoli¢, Ranko Momi¢, Sinisa
Misi¢ i Dejan Bulatovié¢.?®

Tokom postupka TRZ je 2. jula 2013. godine odustalo od krivi¢nog gonjenja u odnosu na optuzenog
Vidoja Kori¢anina. Takode je 28. decembra 2012. sa jednim optuzenim zakljucilo sporazum o
svedocCenju, koji je u kasnijem toku postupka ispitivan pod pseudonimom ,,A1” Istim sporazumom
je odredeno da Ce, nakon svedocenja optuzenog, TRZ odustati od njegovog krivi¢nog gonjenja, sto je
TRZ i ucinilo svojim podneskom od 19.06.2013. godine. Do kraja prvostepenog postupka TRZ je jos u
tri navrata (2. oktobra®, 16. oktobra® i 5. decembra 2013. godine*) prosirivalo i uredivalo optuznicu,
tako da je optuznicom konacnobilo obuhvadeno i silovanje trinaestogodisnje G.N. u selu Pavljan/
Pavlane.

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu*? doneo je 11. februara 2014. godine presudu kojom su devetorica optuzenih
oglaseni krivim za izvr$enje krivi¢nog dela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva i osudeni na kazne
zatvora u rasponu od dve do dvadeset godina, dok su dvojica optuzenih — Radoslav Brnovi¢ i Veljko
Kori¢anin — oslobodeni optuzbe zbog nedostatka dokaza.*

Sud je oglasio krivim optuzenog Toplicu Miladinovi¢a, komandanta 177. VTO Pe¢, za izdavanje
naredbe pokojnom Nebojsi Mini¢u, komandiru Interventnog voda 177. VTO Pe¢, da izvrsi napad na
civilno stanovni$tvo albanske nacionalnosti i preduzme raseljavanje ovog stanovnistva, iako je znao
da ¢e pripadnici jedinice unistavati i pljackati civilnu imovinu i ubijati civile, $to su oni i ¢inili. O
svemu ovome imao jeneposredna saznanja, jer se za vreme napada na selo Ljubeni¢/Lubeniq nalazio
na samom ulazu u selo, a za vreme napada na sela Cuska/Qyshk, Pavljane/Pavlane i Zaha¢/Zahaq bio
u stalnom kontaktu sa pripadnicima svoje jedinice putem radio-veze sa pokojnim Neboj$som Mini¢em.
Tako su optuzeni, pod komandom pokojnog Nebojse Minica, u Ljubeni¢u/Lubeniq 1. aprila 1999.
godine ubili najmanje 42 civila i naneli teske telesne povrede u vidu prostrelnih rana jedanaestorici
ostecenih; u selu Cuska/Qyshk 14. maja 1999. godine ubili su najmanje 41 civila, a u selu Pavljane/
Pavlane 14. maja 1999. godine ubili su 10 civila, nakon ¢ega su kuce i posmrtni ostaci ubijenih civila
zapaljeni. U ovom napadu je trinaestogodi$nja G.N. silovana. Takode, sudsko vece je utvrdilo da je u
napadu na selo Zaha¢/Zahaq 14. maja 1999. godine liSeno Zivota 20 civila. U napadima na sva ova sela
unistena je i opljackana imovina velikih razmera.

38 Izmenjena jedinstvena optuznica TRZ, KTRZ 4/10 od 17. decembra 2012. godine, dostupno na http://www.
tuzilastvorz.org.rs/upload/Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2012_12_17_lat.pdf, pristupljeno 30. decembra
2020. godine.

39 Izmenjena optuznica TRZ, KTRZ 4/10 od 2. oktobra 2013. godine.

40 Transkript sa glavnog pretresa od 16.10.2018. godine.

41 Izmenjena optuznica TRZ KTRZ 4/10 od 5.12.2013. godine.

42  Sastav veca: Snezana Nikoli¢-Garoti¢, predsednica veca, sudije Vinka Beraha-Nikicevi¢ i Rastko Popovi¢, ¢lanovi veca.

43 Presuda Viseg suda u Beogradu K Po2 br. 48/2012 od 11. februara 2014. godine.
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Drugostepena odluka

Apelacioni sud u Beogradu** doneo je 26. februara 2015. godine resenje kojim je uvazio zalbe svih
branilaca, ukinuo prvostepenu presudu i predmet vratio prvostepenom sudu na ponovni postupak.
Apelacioni sud je nasao da je prvostepena presuda zahvacena bitnim povredama odredbi krivicnog
postupka, jer je ,izreka presude nerazumljiva i protivrecna samoj sebi’; a takode i zato $to nisu dati
razlozi o odlu¢ujuéim cinjenicama, a oni koji su dati su nejasni i u znatnoj meri protivrecni. Sud je

takode nasao da ni ¢injeni¢no stanje nije potpuno utvrdeno.*

Ponovljeni postupak

Ponovljeni postupak je poceo pred novim ve¢em* 8. juna 2015. godine. Krivi¢ni postupak je razdvojen
u odnosu na okrivljenog Ranka Momicéa, jer je u bekstvu i nije dostupan drzavnim organima. Takode,
sud je doneo resenje da se sa ovim postupkom spoji postupak koji se vodio protiv okrivljenih bivsih
pripadnika policije Vladana Krstovic¢a, Lazara Pavlovi¢a i Milana Ivanovi¢a u predmetu Ljubenic/
Lubeniq koji su optuznicom TRZ tereceni da su sa ostalim okrivljenima, dana 1. aprila 1999. godine,

ucestvovali u zlo¢inima u selu Ljubeni¢/Lubeniq.*

Krivi¢ni postupak protiv optuzenog Radoslava Brnovica obustavljen je 29. septembra 2015. godine, jer

je isti u meduvremenu preminuo.

Svedocio je ranije zasti¢eni svedok Zoran Raskovi¢, koji je naveo da su optuzeni Krstovié i Ivanovié
kriti¢cnog dana bili u selu Ljubeni¢/Lubeniq, dok za optuzenog Pavlovica nije siguran. Svedok Zoran
Raskovi¢ ostao je u potpunosti kod svih iskaza koje je prethodno dao tokom ovog postupka. On je
opisao napad na selo Ljubeni¢/Lubeniq i naveo da je tom prilikom streljano izmedu 60 i 100 muskaraca
— civila albanske nacionalnosti. Istakao je da je komandant jedinice ,Sakali” izdao naredbu da se iz
grupe okupljenih mestana sela Ljubenié¢/Lubeniq izdvoje svi muskarci stariji od 12 godina, koji su

potom streljani.*®

TRZ je 22. decembra 2015. godine podiglo jedinstvenu optuznicu protiv 12 optuzenih — Toplice
Miladinovic¢a, Sre¢ka Popovica, Milojka Nikoli¢a, Sinise Misica, Slavise Kastratovica, Bobana
Bogicevica, Dejana Bulatovi¢a, Abdulaha Soki¢a, Vladana Krstovi¢a, Lazara Pavlovi¢a, Milana

Ivanovica i Veljka Kori¢anina.*

44  Sastav veca: sudija Sonja Manojlovi¢, predsednica veca, sudije Nada Hadzi-Peri¢, Vucko Mirci¢, Bojana Paunovié i
Jasmina Vasovié, ¢lanovi veda.

45 Resenje Apelacionog suda u Beogradu broj Kz1 Kpo2 6/14 od 26. februara 2015. godine, dostupno na http://www.
bg.ap.sud.rs/cr/articles/sudska-praksa/pregled-sudske-prakse-apelacionog-suda-u-beogradu/krivicno-odeljenje/
ratni-zlocini/kz1-po2-6-14.html, pristupljeno 30. decembra 2020. godine.

46  Sastav veca: sudija Vladimir Duruz, predsednik veca, sudije Vinka Beraha-Nikicevi¢ i Vera Vukoti¢, ¢lanice veca.

47 Optuznica TRZ broj KTO 8/13 od 7. aprila 2014. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2014_04_07_lat.pdf, pristupljeno dana 30. decembra 2020 godine.

48 Transkript sa glavnog pretresa od 23. novembra 2015. godine.

49 Optuznica TRZ KTRZ br. 4/10 od 22. decembra 2015. godine.
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Krivi¢ni postupak razdvojen je 25. januara 2016. godine u odnosu na okrivljenog Dejana Bulatovica,
jer iz zdravstvenih razloga nije u moguénosti da prati tok postupka.*

Tokom dokaznog postupka ispitivana su dva svedoka odbrane okrivljenih Vladana Krstovi¢a i Lazara
Pavlovica, koji su naveli da su okrivljeni u kriti¢cnom periodu bili u njihovom drustvu u ugostiteljskim
objektima.” Takode su ispitani i svedoci koji su ve¢ ranije svedo¢ili.>

Postupak je 2017. godine obustavljen u odnosu na optuzenog Milojka Nikoli¢a, koji je u meduvremenu

preminuo.

Nova optuznica

TRZ je tokom jula meseca 2019. godine podiglo optuznicu i protiv Predraga Vukovi¢a®, nekadasnjeg
pripadnika 177 VTO Pe¢, zbog krivicnog dela ratni zlocin protiv civilnog stanovni$tva izvrsenog u
selima Ljubeni¢/Lubeniq i Cuska/Qyshk.>

On se tereti da je u selu Ljubeni¢/Lubeniq izvr$io napad na civilno stanovnistvo tako $to je pretresao
kuée Albanaca pretedi im oruzjem i isterivao ih iz kuda, a takode je pucao u pravcu civila i njihovih
kuca iz automatskog oruzja, kojom prilikom je ubijeno cetvoro civila. Optuzeni pripadnici VTO su,
nakon $to su okupili mestane u centru sela, izdvojili grupu od 60 muskaraca, te izvrsili raseljavanje
veceg dela civilnog stanovni$tva terajudi ih da idu prema Albaniji. Vukovi¢ se takode tereti da je
uni$tavao imovinu albanskih civila u velikim razmerama tako $to je palio porodi¢ne kuce i druge
objekte, a zatim da je ucestvovao u ubistvu i telesnom povredivanju civila muskaraca, tako $to je
sa ostalim pripadnicima VTO pucao u izdvojenu grupu muskaraca, kojom prilikom je ubijeno 42 a
ranjeno 11 muskaraca.

Istom optuznicom Vukovi¢ se tereti da je 14. maja 1999. godine, zajedno sa ostalim optuZzenim te
NN pripadnicima VTO, uéestvovao u napadu na civilno stanovnistvo sela Cuska/Qyshk u kojem je
smrtno stradalo 17 civila, izvr§io raseljavanje civilnog stanovni$tva, unistavao njihovu imovinu u
velikim razmerama, te vr$io ubistva civila tako $to je zajedno sa pokojnim Milojkom Nikoli¢em i
Rankom Momicem prinudio grupu od 12 civila da udu u ku¢u Azema Gasija. U te civile su zatim
pucali iz automatskog oruzja, kojom prilikom je ubijeno 11 a ranjen jedan civil, nakon ¢ega je kuca u
kojoj su bila tela ubijenih zapaljena. Takode je, zajedno sa Dejanom Bulatovicem, iz grupe civila koji su
bili okupljeni u dvoristu kuc¢e Brahima Gasija, izdvojio trojicu civila, odveo ih u dvoriste ku¢e Rasima
Rame i tamo ubio, pucajudi u njih iz svog naoruzanja.

50 Transkript sa glavnog pretresa od 25. januara 2016. godine.

51 Ibid.

52 Transkript sa glavnog pretresa od 15. marta 2019. godine; Transkript sa glavnog pretresa od 17. maja 2019. godine;
Transkript sa glavnog pretresa od 27. juna 2019. godine.

53 Zahtevom za provodenje istrage KTRZ 4/2010 od 13. marta 2010. godine kao osumnjiceni bio je obuhvacen i
Predrag Vukovi¢, ali se nalazio u bekstvu. Uhapsen je 2018. godine u Cnoj Gori i izrucen Srbiji.

54 Optuznica TRZ, KTO 3/19 od 3. jula 2019. godine.
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Na glavnom pretresu odrzanom 22. novembra 2019. godine vece je donelo Resenje kojim je sa teku¢im

postupkom spojilo postupak koji se vodi protiv optuzenog Predraga Vukovica.>

Izjasnjavajuci se povodom optuznice, optuZeni je izjavio da je optuznicu razumeo, da se ne oseca
krivim i da ¢e se do daljnjeg braniti ¢utanjem.>

Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine nije odrzan ni jedan dan sudenja. Sudenja su pet puta odlagana jer pozvani
svedoci, koji Zive u inostranstvu, nisu bili u moguénosti da pristupe sudu zbog pandemije Covid-19

virusa.

Nalazi FHP-a

Dugo trajanje postupka

Sudenje u ovom predmetu traje preko devet godina i neizvesno je kada ¢e se postupak pravnosnazno
okoncati. U ponovljenom postupku je na godisnjem nivou odrzavan mali broj glavnih pretresa, tako
da je 2016. godine odrzano pet sude¢ih dana, 2017. godine Sest, 2018. godine tri, a 2019. godine
takode tri sudeca dana, dok 2020. godine nije odrzan ni jedan sudec¢i dan. Sudenja nisu odrzavana
uglavnom zbog nedolaska svedoka sa Kosova. Od poslednjeg preciziranja optuznice 2015. godine,
optuzeni Milojko Nikoli¢ je preminuo, a u odnosu na optuzenog Dejana Bulatovi¢a optuznica
je odbacena. Obzirom da je sa ovim postupkom spojen i postupak koji se vodio protiv naknadno
optuzenog Predraga Vukovica, ocigledno je da ¢e TRZ morati jo$ jednom da precizira optuznicu, tako
da jedinstvenom optuznicom obuhvati sve optuzene.

Nepripremljena optuznica

Tokom trajanja glavnog pretresa TRZ je ucestalo podizalo optuznice protiv novih pocinilaca,
odustajalo od krivi¢nog gonjenja protiv pojedinih optuZenih i vi$e puta optuznice menjalo i uredivalo.
Tako je tek dve godine od podizanja prve optuZnice za zlo¢in u selu Cuska/Qyshk, TRZ proéirilo
optuznicu i na zloc¢ine koji su istog dana izvrSeni u susednim selima Pavljan/Pavlane i Zaha¢/Zahagq.
Sve ovo ukazuje da se procesuiranju zlo¢ina koji su po¢injeni u ovim selima pristupilo vrlo povrsno, te
da su pitanja, koja je trebalo resiti jo$ tokom istrage, ostavljana da se resavaju tokom glavnog pretresa,
¢ime se postupak odugovlaci a zZrtve izlazu dodatnoj traumatizaciji jer ne znaju kada ée se postupak
pravnosnazno okoncati i da li ¢e i nakon toliko vremena docekati pravdu.

55 Transkript sa glavnog pretresa od 22. novembra 2019. godine.
56 Ibid.
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Nepotpuna optuznica TRZ-a

1. Neprocesuiranje visokorangiranih pripadnika vojske

Brojni dokazi izvedeni od pocetka sudenja u ovom predmetu upucuju i na odgovornost odredenih lica
koja nisu obuhvacena optuznicom, a nalazila su se na hijerarhijski vi§im pozicijama u VJ u kriti¢cnom

periodu.

O tome je, u februaru 2014. godine, prilikom objave prve prvostepene presude, govorila i predsednica
vela, koja je naglasila: ,Pravila vojne hijerarhije nalazu da se zakljuci da je jos neko tu bio osim Toplice
Miladinovi¢a, medutim, bavili smo se onim sto je stavljeno na teret ovde optuzenima:‘ To je potvrdio i
sam tuzilac u zavr$noj reci: ,[N]a kom nivou je to sve organizovano nije utvrdeno i nije predmet ovog

postupka..:*’

Cinilo se da je pomak u smeru utvrdivanja odgovornosti i drugih lica koji su se nalazila u vojnoj
hijerarhiji u vezi sa zlo¢inima obuhvaéenim optuznicom u predmetu Cuska/Qyshk predstavljala i
odluka TRZ iz avgusta 2014. godine da pokrene istragu protiv komandanta 125. motorizovane brigade
V] Dragana Zivanoviéa, u ¢ijoj su se zoni odgovornosti nalazila ova sela. Medutim, TRZ je 1. marta
2017. godine donelo naredbu o obustavi istrage, jer je utvrdilo da nema dovoljno dokaza za optuzenje.
Utemeljenost ovakve odluke TRZ-a moze se ozbiljno dovesti u pitanje, jer je ostalo nerazjasnjeno kako
je postupajudi zamenik tuzioca doneo zaklju¢ak da nema dovoljno dokaza za optuZenje, kada nije
ispitao ni sve svedoke koje je sim odredio, niti sve svedoke koje su predlozili punomo¢nik ostecenih
i odbrana.®

2. Nerasvetljena uloga MUP-a

Tokom ovog postupka ostala je nerasvetljena i uloga pripadnika MUP-a u organizovanju, izvr$enju i
prikrivanju zloc¢ina. O ulozi policijskih snaga govorilo je vise svedoka, kao i pojedini okrivljeni u svojim
odbranama.” Isto tako, u dokaznom postupku izvrsen je uvid u ratni dnevnik Vojnog odseka Pe¢, u
kojem je bilo upisa koji se odnose na 177. VTO. U jednom od ovih upisa navodi se da su 177. VTO
bile pridodate dve ¢ete MUP-a. Pored toga, vie ostecenih, ali i optuZeni, u svojim svedocenjima istakli
su da je prilikom izvr$enja zloc¢ina, pored vojnika, u njihovom selu bio prisutan i ve¢i broj policajaca.
To je prilikom objavljivanja prve prvostepene presude naglasila i predsednica veca, isticuéi: ,Sud je
siguran i ubeden da osteceni prave razliku izmedu plave i zelene uniforme, a oni kazu da je tamo
bilo jos nekog drugog..®® Medutim, uprkos svim ovim dokazima, TRZ nije istrazilo navode o uces¢u
pripadnika MUP-a u ovim zlo¢inima, ¢ime je prekrsilo zakonsku obavezu da sprovede efikasnu i
delotvornu istragu kako bi adekvatno istrazilo sve navode o pocinjenim zlocinima.

57  Transkript sa objavljivanja presude od 11. februara 2014. godine.

58 Videti opsirnije u: Fond za humanitarno pravo, Izvestaj o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji 9 (Beograd, FHP, 2019),
str. 23-25.

59 Svedoci M.J, M.V.1i Z.R, kao i optuzeni Toplica Miladinovi¢, Sre¢ko Popovi¢ i Radoslav Brnovic.

60 Transkript sa objavljivanja presude od 11. februara 2014. godine.
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Zastita svedoka

sprovedenim postupcima za ratne zlocine. Pored velikog doprinosa utvrdivanju ¢injeni¢nog stanja,
njegovo svedocenje je posebno znacajno zbog ukazivanja na jedan od glavnih problema svih sudenja
za ratne zlocine u Srbiji, a to je neefikasna zastita svedoka-insajdera, tj. bivsih ili aktivnih pripadnika
snaga bezbednosti. Svedok Zoran Raskovi¢ (koji je tokom istrage imao status zasti¢enog svedoka, a na
glavnom pretresu svedocio, na li¢ni zahtev, pod punim imenom i prezimenom) vi$e puta tokom prvog
sudenja otvoreno je ukazivao na nedostatke programa zastite svedokai na pretnje kojima je izloZen,
ukljucujudi i one od policajaca zaduzenih za njegovu bezbednost.®! Tokom svedocenja u ponovljenom
postupku istakao je da se ti problemi nastavljaju, navodedi da ne moze da izvadi li¢nu kartu i da mu to
onemogucava normalan zivot.*? Detaljnu analizu ovog problema FHP je dao u Izvestaju o sudenjima
za 2011. godinu® i Analizi procesuiranja ratnih zlo¢ina u Srbiji.%*

Apelacioni sud tendencioznim tumacenjem izvedenih dokaza dovodi u pitanje ulogu V]
u zlo¢inu

Apelacioni sud je u svom re$enju usvojio zalbu branioca okrivljenog Toplice Miladinovica, kojom je
osporeno Cinjeni¢no stanje na osnovu kog je utvrdeno da je Miladinovi¢ izdao naredenje za napad na
civilno stanovnistvo. Prema nalazu Apelacionog suda, zaklju¢ak da je Miladinovi¢ izdao predmetno
naredenje zasniva se na iskazima svedoka koji su imali samo posredna saznanja, kao i na ratnom
dnevniku 177. VTO Pe¢, ¢iju je autenti¢nost Apelacioni sud ocenio kao spornu.

Apelacioni sud medutim nije osporio da je navodnu Miladinovi¢evu naredbu pokojni Nebojsa Minic¢
preneo na slededi nacin: ,Momci, spremite se, za 10 minuta kre¢emo, radi se o selu Cuska, treba da
idemo da ¢eramo Nemce, pale se kude, cepaju se dokumenta i sve ostalo §to je potrebno®. Takode,
Apelacioni sud nije izneo alternativni zaklju¢ak da je npr. Nebojsa Mini¢, dok je izlazio sa sastanka sa
Miladinovi¢em, sim smislio naredbu kakvu je preneo. Uprkos tome, Apelacioni sud je doveo u pitanje
sadrzinu navodnog naredenja koje je na ovaj nacin preneto, navodeci: ,Nejasno je kako je prvostepeni
sud sa dovoljnim stepenom uverenja utvrdio da su se te naredbe odnosile na izvr$enje napada na civilno
stanovni$tvo albanske nacionalnosti i njegovo raseljavanje u oznacenim selima, isklju¢ivéi moguénost
da su se naredbe odnosile na legitimnu vojnu akciju usmerenu prema pripadnicima suprotne strane u

oruzanom sukobu, odnosno radi eventualnog otkrivanja pripadnika OVK i oduzimanja naoruzanja

Apelacioni sud se medutim nije osvrnuo na nalaz prvostepenog suda da u navedenim selima nije
bila prisutna OVK, ¢ime je tumacenje Apelacionog suda o moguéem znacenju pomenute naredbe
ostalo potpuno neutemeljeno. Najzad, sugestija suda da se paljenje kuca i cepanje dokumenata mogu

61 Transkript sa glavnog pretresa od 25. januara 2012. godine.

62 Transkript sa glavnog pretresa od 23. novembra 2015. godine.

63 Videti detaljnije: Fond za humanitarno pravo, Izvestaj o sudenjima za ratne zlo¢ine u Srbiji u 2011. godini, (Beograd:
FHP, 2012), str 99-101.

64  Analiza procesuiranja ratnih zlocina u Srbiji u periodu od 2004. do 2013. godine.

65 Resenje Apelacionog suda u Beogradu broj Kz1 Kpo2 6/14 od 26. februara 2015. godine.
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interpretirati i kao poziv na legitimnu vojnu akciju, predstavlja tendencioznu interpretaciju utvrdenih
¢injenica, posebno imajudi u vidu da postoji niz sudskih presuda koje su utvrdile da je upravo ovo bio
modus operandi srpskih snaga tokom rata na Kosovu.

Apelacioni sud je takode osporio nalaz prvostepenog suda da je Toplica Miladinovi¢ imao neposredna
saznanja o zlocinu, jer se za vreme napada na selo Ljubeni¢/Lubeniq nalazio na samom ulazu u selo.
Ovakav zakljucak Apelacioni sud je zasnovao na dva nalaza. Prvo, da iskaz svedoka koji govori o
Miladinovi¢evom prisustvu nije potkrepljen drugim dokazima. Drugo, ,da prisustvo okrivljenog
Toplice Miladinovic¢a na ulazu u selo Ljubenié¢/Lubeniq nije primetio ni neko od o$tecenih Zena, dece
i staraca saslusanih u ovom postupku, koji su bili primorani da napuste selo i stoga produ kroz ulaz
u selo, niti su primetili da je u napadu na selo ucestvovao neko sa visim ¢inom od pokojnog Nebojse
Minica..”®® FHP smatra da davanje odlu¢ujuceg znacaja sposobnosti Zrtava da primete detalje poput
njima nepoznate osobe na ulasku u selo i njenog ¢ina, u trenucima kada pokusavaju da spasu svoje
Zivote, predstavlja svojevrsno prebacivanje tereta dokazivanja na zZrtve i dodatnu traumu za njih, ali i
jos jedan dokaz tendencioznog zaklju¢ivanja Apelacionog suda.

Apelacioni sud je ukazao i da prvostepeni sud nije ,sa nesumnjivom sigurno$¢u utvrdio formacijsku
strukturu 177. VTO Peé“?, te da stoga ostaje nejasno da li je Interventni vod 177. VTO uopste
postojao, da li je Miladinovi¢ njime komandovao i da li je uopste bio ovlaséen da izdaje naredenja za
vojne akcije.®® ,Nejasnoée“ na koje Apelacioni sud ukazuje problemati¢ne suiz vie razloga. Naime,
za utvrdivanje Miladinovi¢eve krivicne odgovornosti nije ni od kakvog znacaja da li je naredenje
izdao Interventnom vodu 177. VTO ili naoruzanoj grupi drugog imena. Medutim, sugerisanjem da
postojanje Interventnog voda nije utvrdeno navodi se na zakljucak da su zlo¢ine u Ljubeni¢u/Lubeniq,
Cuski/Qyshk, Pavljanu/Pavlane i Zaha¢u/Zahaq pocinile neformalne naoruzane jedinice, odnosno da
ih nisu po¢inile zvani¢ne snage, iako je njihova pripadnost V] nesumnjivo utvrdena u prvostepenom
postupku. Osporavanje Miladinovi¢evog komandnog polozaja i ovlascenja za izdavanje naredenja
takode nije od znacaja za utvrdivanje njegove krivi¢ne odgovornosti, jer naredenje kao oblik krivi¢cne
odgovornosti za ratni zlo¢in ne zahteva i zvani¢ni kapacitet za takvo delovanje.

66 Ibid.
67 Ibid.
68  Ibid.
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I1. Predmet Srebrenica®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 21. januar 2016. godine

Datum pocetka sudenja: 12. decembar 2016. godine

Postupajudi tuzilac: Bruno Vekarié

Optuzeni: Nedeljko Milidragovi¢, Milivoje Batinica, Aleksandar Dacevi¢, Boro Mileti¢, Jovan

Petrovi¢, Dragomir Parovi¢, Aleksa Golijanin i Vidosav Vasi¢

Krivi¢no delo: ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva, KZSR], ¢lan 142

sudija Mirjana Ili¢ (predsednica veca)
Postupajuce vece sudija Zorana Trajkovié¢
sudija Dejan Terzi¢

Broj optuzenih: 8

Rang optuzenih: niZerangirani Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 4
Broj zrtava: 1.313 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 3
Broj ispitanih svedoka: 25 Broj ispitanih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:

Glavni pretres

69 Predmet Srebrenica—Kravica, izve$taji sa sudenja i dokumenti dostupni na http://www.hlc-rdc.org/Transkripti/
srebrenica.html, pristupljeno dana 20. decembra 2020. godine.
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Tok postupka
Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni se terete da su, kao pripadnici Centra za obuku Jahorina Specijalne brigade policije MUP-a
Republike Srpske, 14. jula 1995. godine, unutar i u neposrednoj okolini hangara zemljoradnicke

zadruge u selu Kravica (opstina Bratunac, BiH), izvr$ili ubistvo najmanje 1.313 bos$njackih civila.”

Optuzeni su Nedeljko Milidragovi¢ (komandir 2. voda 1. ¢ete), Milivoje Batinica, Aleksandar Dacevi¢,
Boro Mileti¢, Jovan Petrovi¢ i Dragomir Parovi¢ (pripadnici 2. voda), kao i Aleksa Golijanin i Vidosav
Vasi¢ (pripadnici 1. voda 1. Cete).

Nedeljko Milidragovic¢ je u ranim jutarnjim ¢asovima 14. jula 1995. godine izdao naredenje Golijaninu,
Batinici, Dacevi¢u, Mileti¢u, Parovi¢u i Vasi¢u, kao i drugim pripadnicima svoje cete, da ubiju oko
stotinu civila koji su bili zatoc¢eni u hangaru u Kravici. U skladu sa naredenjem, oni su formirali
streljacki vod, izvodili civile iz hangara, primoravali ih da pevaju Cetnicke pesme, a zatim ih zajedno
sa Milidragovi¢em ubijali pucajuéi u njih iz automatskog oruzja. Potom su Milidragovié, Batinica,
Petrovi¢ i Golijanin pojedina¢nim pucnjima ubijali civile koji su davali znake zivota.

Istog dana, kada su civili dovozeni autobusima i kamionima do hangara u Kravici, Milidragovi¢ je u
vi$e navrata naredivao Golijaninu, Batinici, Dacevi¢u, Mileti¢u, Petrovi¢u i Parovi¢u da ih ubijaju.

Zajedno sa Milidragovi¢em, optuzZeni su ispred i oko hangara ubili vise stotina civila.

Na ovaj nacin liSeno je Zivota najmanje 1.313 civila ¢iji je identitet do sada utvrden, a njihovi posmrtni
ostaci pronadeni su u masovnim grobnicama na vise lokaliteta u BiH: Glogova, Ravnice, Hangar
Kravica, Bljeceva, Zeleni Jadar, Zalazje i Pusmuli¢i.

Odbrana optuzenih

Optuzeni Nedeljko Milidragovi¢, Aleksa Golijanin, Vidosav Vasi¢ i Aleksandar Dacevi¢ nisu iznosili
svoju odbranu, odnosno nastavili su da se brane ¢utanjem.” Optuzeni Bora Mileti¢, Dragomir Parovi¢
i Jovan Petrovi¢ nisu Zeleli da iznose svoju odbranu na glavnom pretresu, ve¢ su ostali pri svojim
iskazima koje su dali pred TRZ, pa su izvr$ena emitovanja tonskih snimaka njihovih ispitivanja pred
TRZ. U iskazu koji je dao pred TRZ, optuzeni Boro Mileti¢ naveo je da je, kao izbeglo lice iz Hrvatske,
29. juna 1995. godine uhaps$en u Beogradu i prebacen na Jahorinu, gde su mu rekli da je postao
pripadnik Policije Republike Srpske. Na Jahorini je bilo mnogo ljudi koji su, kao i on, na silu dovedeni.
Komandir njegovog voda bio je okrivljeni Nedo Milidragovi¢. Sa Jahorine su 11. jula krenuli na teren u
neko selo kraj Drine, ¢ijeg se imena ne seca. Sutradan su autobusima otisli do nekog puta, a autobus u

70 Optuznica TRZ KTO br. 2/2015 od 21. januara 2016. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2016-10/kto_2_15_dopuna_optuznice_od_21_01_2016_1.pdf, pristupljeno 20.
decembra 2020. godine.

71 Ibid.
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kojem se nalazio zaustavio se kraj vojnika UNPROFOR-a, koji su se predali. Izasli su iz kamiona i otisli
sve do baze UNPROFOR-4a, oko koje je video zZene i decu. Optuzeni Milidragovi¢ im je naredio da idu
u pretres terena, da provere da li u ku¢ama koje su u okolini videli ili u $umi ima Muslimana. Pronasli
su jednog decaka kojeg je komandir Nedo predao jednoj grupi vojnika. Pretrazivali su teren citav
dan.” Treceg dana, odnosno 14. jula, ponovo su isli da obezbeduju asfaltni put, to jest da ga ¢uvaju
ako se neko preda, ali se niko nije predao. Za dva dana koje je proveo na obezbedenju puta, video je
desetak autobusa sa zarobljenim Muslimanima. Cetvrtog dana su ponovo krenuli na teren i dogli su
do nekog naselja, gde su se zaustavili kod nekog platoa i zicom ogradene zgrade, koji su mu li¢ili na
firmu. Unutar te zice bilo je dosta Zena i dece, mozda oko hiljadu, a medu njima nije bilo muskaraca.
Imali su zadatak da ih ¢uvaju, da kroz rupe na zici zene i deca ne izadu iz kruga. Po njih je doslo dosta
autobusa i kamiona koji su ih odvozili, i njihovo odvozenje trajalo je sve do mraka. Petog dana njegova
jedinica vratila se na Jahorinu.”

U iskazu koji je dao pred TRZ, optuzeni Dragomir Parovi¢ naveo je da ga je 19. ili 20. juna 1995.
godine u Beogradu uhapsila policija i prebacila na Jahorinu, gde mu je receno da je postao pripadnik
specijalne policije. Ne seca se ta¢nog dana kada je sa Jahorine u Bratunac prevezeno oko 100 pripadnika
policije. Sutradan su se odvezli do baze UNPROFOR-a, i tom prilikom im je receno da im je zadatak da
razoruzaju pripadnike UNPROFOR-a. Potom mu je optuzeni Milidragovi¢ naredio da sa jo$ jednim
momkom iz voda idu i pretresu kuce koje su bile u blizini baze. Pretres kuca zavrsen je do dva ili tri
sata, a potom je nareden pokret i oni su upuceni peske do jedne fabrike u kojoj su bili smesteni civili.
Bilo je par hiljada civila, uglavnom Zena i dece, i mali broj muskaraca. Oni su te veceri autobusima i
kamionima nekuda odvezeni. Narednog jutra, optuzeni Milidragovi¢ ih je postrojio i rekao im da idu
na zadatak. Trebalo je da nadgledaju deo nekog puta, za slucaj da se neko preda. Nedo je doveo jednog
decaka, uzrasta od oko 12-13 godina, i naredio mu da doziva svoje rodake da se predaju. Nakon pola
sata neki civili, Muslimani, predali su se. Civili koji su se predali odvozeni su kamionima u grupama od
po 20 do 30 Jjudi, a optuzeni misli da su se tog dana predale dve grupe ljudi. U daljem iskazu optuzeni
je ispricao da je decak, kojeg je Nedo doveo, bio sa njima i sutradan, kada su isli u pretres terena, i da
ga je u jednom trenutku Nedo odveo u $iblje pokraj puta, a zatim se ¢uo i pucanj iz pistolja. Naredni
dan su proveli na istom polozaju. Tog dana je dosao i transporter UNPROFOR-a, iz koga su preko
megafona, na srpskom jeziku, pozivani ljudi da se predaju. Predalo se dosta muskaraca i svi su bili
civili. Oni su nekuda odvozeni kamionima. Optuzeni Milidragovi¢ i Golijanin su naredili da se jedna
grupa od oko 20 do 30 lica koja su se predala obezbeduju, a od njih su trazili da predaju novac koji su
imali kod sebe. Nakon toga su sprovedeni do kuce pored puta, gde im je naredeno da legnu na stomak,
jedan do drugog. Milidragovi¢ je pokazao u njegovom pravcu i na jo$ jednog mombka, ¢ijeg imena nije
mogao da se seti, i rekao im da streljaju. Prema re¢ima optuzenog, prvo je poceo da puca momak do
njega, koji je ispalio ¢itav rafal. Medu streljanima je bilo prezivelih. Optuzeni navodi da nije mogao da
pucaidaje pola okvira ispalio u zemlju, tvrdeci da su svi koji su bili do njega preziveli. Tokom no¢i culi
su se jauci ranjenih ljudi, a ostali pripadnici jedinice su im podrugljivim tonom prebacivali zbog toga.
Ujutru su Milidragovi¢ i Golijanin otisli do tih ljudi, nakon cega su se ¢uli rafali, i jauci su utihnuli.

72  Transkript sa glavnog pretresa od 7. februara 2017. godine.
73  Transkript sa glavnog pretresa od 13. aprila 2017. godine.
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To je bio poslednji dan na tom terenu. Provlacili su se kroz $umu gde su zatekli utaban put, jer su se
prethodnih dana tu predavali Muslimani. Na putu su ih pokupili autobusi koji su ih odvezli do $kole u
kojoj su bili smesteni prethodnih dana, a potom iz $kole na Jahorinu. U vezi sa dogadajem u hangaru

u Kravici tvrdi da on i njegov vod nisu bili umesani u to.”

U iskazu koji je dao pred TRZ, optuzeni Jovan Petrovi¢ naveo je da je u maju ili junu 1995. godine
iz opstine Pedinci nasilno odveden na Jahorinu. Bio je primoran da potpise ugovor da dobrovoljno
pristupa u jedinicu policije. Nakon dolaska na Jahorinu rasporeden je u tre¢i vod, ¢iji je komandant
bio optuzeni Milidragovi¢. Prvi teren na koji su otisli je bio 14. ili 15. jula 1995. godine, i to je bila
Srebrenica. Autobusom su dosli u Bjelovac i prespavali su u $koli. Dalje navodi da se ¢ekao Zvornicki
korpus i general Mladi¢. Zadatak je bio da se osvoji Srebrenica. Autobusom su stigli do Bratunca,
a odatle peske u Potocare, gde nije bilo nikoga. Drugog dana su bili u reonu sela Sandi¢i, gde su
obezbedivali put kako bi sprecili prebacivanje Muslimana sa jedne na drugu njegovu stranu. Navodi
da je ¢uo Mladi¢a kako preko megafona govori: ,Komsije, predajte se, nece vam biti ni$ta’; a nakon
toga je video da se neki predaju. U vezi sa dogadajima u hangaru u Kravici ne zna nista, ¢uo je ,neke
pric¢e” i rafalnu pucnjavy, a on sam je tih dana bio blize Konjevi¢ Polju, na oko 14 kilometara od
hangara. Cuo je da je ispred hangara streljano 10 do 15 Muslimana i da su 2 ili 3 zene silovane.

Kada su se povlacili kroz $umu, naisli su na dva le$a. Za prvi navodi da se ¢ovek sam obesio, $to
zakljucuje na osnovu toga $to su mu u dzepu pronasli oprostajno pismo. Za drugog navodi da je
ubijen od strane svojih sunarodnika, $to obja$njava time da su jedni hteli da se predaju, dok drugi nisu,
pa su se posvadali. Oko 100 ljudi iz Cete je kroz $umu doslo do Konjevi¢ Polja, i tamo su zatekli 30
zarobljenih ljudi. Ne zna ko je zarobio te ljude, niti $ta je bilo sa njima posle. Autobusima su odvezeni

na Jahorinu.”

Optuzeni Milivoje Batinica, iznoseé¢i svoju odbranu, negirao je izvrsenje krivicnog dela za koje se
tereti. Naveo je da je 1992. godine izbegao iz Sarajeva u Zrenjanin, gde su ga pripadnici policije krajem
juna 1995. godine na ulici uhapsili i odakle je odveden na Jahorinu, u Centar za obuku Specijalne
brigade policije Ministarstva unutrasnjih poslova Republike Srpske, u kojem je postao pripadnik te
brigade, i to 3. voda prve cete. Njegov neposredni nadredeni bio je komandir cete Tomislav Krstovi¢.
Od optuzenih je na Jahorini video Nedeljka Milidragovi¢a i Aleksu Golijanina, dok ostale optuzene
u tom periodu nije poznavao. Najveci broj pripadnika njegove jedinice ¢inili su ljudi koji su, kao
i on, prisilno dovedeni. Tretirali su ih kao izdajnike i dezertere. Dana 11. ili 12. jula 1995. godine
na Jahorinu su dosli autobusi, pa su svi otisli u selo Bjelovac i smestili se u $kolu, gde su prenodili.
Sutradan su otisli u Potocare. Bili su blizu baze UNPROFOR-a, ali u nju nisu ulazili. Oko baze je bilo
nekoliko hiljada ljudi. To su bili civili — Zene, deca, stariji ljudi i samo desetina muskaraca srednjih
godina. Ljudi su bili uplaseni, ali ih niko nije sprecavao da se kre¢u. Zadatak njegove jedinice je bio da
¢uva red, odnosno da okupljene ljude niko ne dira. Uocio je u Potocarima i pripadnike VRS. Dok se
nalazio u Potocarima, dosli su autobusi, za koje misli da su dosli po civile. Oko 13 ili 14 ¢asova njegova

74  Transkript sa glavnog pretresa od 31. maja 2017. godine.
75 Ibid.
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jedinica je dobila naredenje da se vrati u Bjelovac, tako da mu nije poznato $ta se kasnije desavalo
sa civilima. Te ili sledecée veceri, krenuli su iz Bjelovca sa zadatkom da obezbeduju put Bratunac—
Konjevi¢ Polje. Receno im je da treba da obezbede da autobusi sa Zenama i decom, koji ¢e krenuti iz
Bratunca, nesmetano produ prema Konjevi¢ Polju i dalje prema Tuzli. Na deonici puta gde se nalazio,
ispred je bila Suma, put je bio krivudav i tokom no¢i se pucalo sa svih strana. Pred zoru je doslo do
smirivanja, a tog dana poceli su da se predaju pripadnici Armije BiH, pa ih se ukupno predalo oko
20 do 30. Neki od njih su imali uniforme, a neki su bili u civilu, nisu imali oruzje. Ljude koji su se
predali skupljao je kamion u kojem su bili pripadnici VRS. Iz kamiona su, preko megafona, Muslimani
pozivani da se predaju. Pripadnici njegove jedinice su samo ¢uvali ljude koji su se predali. U ranim
poslepodnevnim satima vratili su se u Bjelovac, a sutradan su isli u pretres terena kroz $umu prema
Konjevi¢ Polju — trazili su pripadnike Armije BiH koji se nisu predali. Nikada nije bio u Kravicama, i
ranije nije ni ¢uo za hangar.”

Odbacivanje optuznice

Apelacioni sud u Beogradu doneo je 5. jula 2017. godine re$enje kojim je odbacio optuznicu TRZ-a
u ovom predmetu. Po nalazenju suda, nesporno je da u vreme podizanja optuznice, odnosno 21.
januara 2016. godine, nije bilo tuZioca za ratne zlo¢ine, niti vrsioca te funkcije.”” Naime, ranijem
tuziocu prestala je funkcija 1. januara 2016. godine, a novi tuzilac stupio je na funkciju tek 31. maja
2017. godine. U tom periodu nije bio postavljen vrsilac funkcije tuzioca, sto je, shodno Zakonu o
javnom tuzilastvu, bilo neophodno uraditi kako bi TRZ moglo nesmetano da funkcioni$e.” Stoga
zamenici javnog tuzioca u tom periodu nisu mogli da postupaju, a samim tim nisu mogli ni da podizu
optuZznice.

Nastavak postupka

Nakon odbacivanja optuznice, TRZ je podnelo predlog da se postupak nastavi po ve¢ postojecoj
optuznici, obzirom da je predlog za nastavak postupka podneo ovlaséeni, odnosno novi tuzilac.
Visi sud je svojim reSenjem odbio ovaj predlog, navodeéi da se postupak moze nastaviti jedino
podnosenjem novog optuznog akta od strane TRZ.

Apelacioni sud je, odlu¢ujuci o zalbi TRZ na odluku o odbacivanju optuznice, 19. septembra 2017.
godine doneo resenje’ kojim je odlucio da se postupak moze nastaviti po ranije podignutoj optuznici,
i u tom pravcu preinacio resenje Viseg suda. Ovakav stav Apelacioni sud je zasnovao na tumacenju
odredbe ZKP-a kojom je odredeno da se, kada prestanu razlozi koji su doveli do odbacaja optuznice,
na zahtev ovlagéenog tuzioca, krivi¢ni postupak moze nastaviti.*® Razlog za odbacaj optuznice bila
je Cinjenica da optuznica nije podignuta od strane ovlas¢enog tuzioca. Medutim, kada je zahtev za
nastavak krivi¢nog postupka podnet od strane ovlas¢enog tuzioca, Apelacioni sud je nasao da su se

76 Transkript sa glavnog pretresa od 7. februara 2017. godine.

77 Resenje Apelacionog suda u Beogradu Kz2 Po2 7/17 od 5. jula 2017. godine.
78 Zakon o javnom tuzilastvu, ¢lan 36.

79 Resenje Apelacionog suda u Beogradu od 19. septembra 2017. godine.

80 ZKP, ¢lan 417, stav 1, tacka 1.
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ispunili zakonski uslovi za nastavak postupka, jer je smetnja, u vidu odsustva ovlaséenog tuzioca, sada

otklonjena.

Krivi¢ni postupak je nastavljen tako $to je ponovo zapoceo glavni pretres, ¢itanjem optuznice o kojoj
su se izjasnili svi optuzeni, navodeci da nisu krivi. Tokom uvodnih izlaganja, postupajuéi zamenik i
branioci optuzenih ostali su kod navoda i predloga iznesenih tokom pripremnog rocista. Sud je nasao
da se, iako je pripremno rociste odrzano u vreme kada nije bilo ovlas¢enog tuzioca, zapisnici sa istog
mogu koristiti, jer se njihovim ¢itanjem ne vrsi bitna povreda odredbi postupka, obzirom da nisu u
pitanju zapisnici sa glavnog pretresa.

Svedoci u postupku

Naznacajnija su bila svedocenja dvojice zasti¢enih svedoka, koji su svedocili pod pseudonimima ,,302”
i,303”, uz upozorenje suda prisutnima da sve $to saznaju na ovom pretresu moraju cuvati kao tajnu.

Svedok/ostec¢ena Saliha Osmanovi¢ opisala je kako je u julu 1995. godine napustila Srebrenicu sa
suprugom i sinom, te kako su se rastali na mestu zvanom Kazani. Ona je otisla u Potocare, dok su
suprug i sin krenuli kroz $umu prema Tuzli. Tada ih je poslednji put videla.®!

Dvojica ispitanih svedoka, Krsto Simi¢ i Ostoja Stanojevi¢, bili su vozaci koji su, nakon ubistva civila,
upuceni u Kravicu da izvr$e prevoz leseva. Oni su detaljno opisali kako je vrsen prevoz leseva do
primarne, a kasnije i do sekundarne masovne grobnice, medutim nisu imali saznanja o tome ko je
izvr$io ubistva u Kravici.®?

Svedok Zoran Eri¢ naveo je kako je 11. jula 1995. godine upucen iz Bratunca u zemljoradnicku
zadrugu u Kravici, da nahrani stoku koja je bila smestena u stali iza hangara. Iz stale nije mogao da
vidi $ta se desava ispred hangara. Dana 13. jula 1995. godine, u poslepodnevnim satima, dok se nalazio
u $tali, ¢uo je povik ,Alahu ekber®, a zatim ,,Hajde da podavimo ¢etnike rukama!“ Kasnije je ¢uo da su
Cetvorica zatoCenika iz hangara uhvatili strazara, odvukli ga u hangar i ubili ga. Nakon toga je pocelo
»Ze$¢e pucanje®, a ¢uo je i detonacije bombi. Pucnjava je pocela tokom dana, ali je trajala i svu no¢.
Ocenio je da je pucano iz vise oruzja, kratkim rafalima. Hangar je bio pun ljudi. Pucnjava je prestala
14. jula 1995. godine u prepodnevnim satima, a nakon dva do tri sata neko je preko megafona pozivao
prezivele da izadu iz hangara. Pozivali su ljude da izadu, sa pricom da je dosla cisterna sa vodom,
sanitet i autobusi da ih voze. Nakon poziva ¢uo je u razmacima tri puta naredbu ,Pali!“ i pucnjavu sa
puta. Ljudi koji su izasli su pobijeni. Dok je trajala pucnjava, nije smeo da izlazi iz Stale. Kada je izasao
iz $tale, video je da ima dosta mrtvih. Misli da je ispred hangara bilo 200-300 tela. Video je i jednu
desetinu zaklanih ljudi, ¢ija su tela bila uz samu liniju asfalta. Nije mu poznato koliko je bilo ubijenih
u hangaru, jer u njega nije ulazio.®

81 Transkript sa glavnog pretresa od 25. septembra 2018. godine.
82 Transkript sa glavnog pretresa od 26. septembra 2018. godine.
83  Ibid.
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Ispitani svedoci optuzbe, pripadnici Centra za obuku Jahorina Specijalne brigade policije MUP-a
Republike Srpske, opisali su svoj boravak na Jahorini i odlazak na teren u julu 1995. godine na podrucje
Srebrenice, ali 0 dogadajima u Kravici nisu imali neposrednih saznanja, ve¢ su znatno kasnije culi ,da
je nesto bilo”8*

Svedok optuzbe Radenko Purkovi¢ opisao je kako ga je, kao rukovaoca gradevinskih masina, u julu
mesecu 1995. godine pozvao direktor komunalnog preduzeca iz Bratunca, Dragan Mirkovi¢, i naredio
mu da u Glogovi iskopa grobnicu. Lokaciju na kojoj je trebao da kopa pokazali su mu Mirkovic i oficir
VRS Momir Nikoli¢. Grobnica koju je iskopao bila je dugacka izmedu 30 i 50 metara. Nakon kopanja
grobnice Mirkovi¢ ga je poslao u Kravicu do hangara, gde je utovarao leSeve u kamione. Procenio je da
je tada u hangaru bilo oko 200 leseva. Sutradan je, opet po Mirkovi¢em nalogu, iskopao drugu, ve¢u
grobnicu koja se nalazila preko puta prve. Ponovo je istog dana oti$ao u Kravicu i utovarao leseve. U
Glogovi su zakopavana tela ubijenih u Kravici, ali su kamioni dovozili i tela onih koji su ubijeni na
drugim lokacijama, odnosno sa linije proboja. Naime, u $umama prema Crnom Vrhu vodile su se
borbe sa Armijom BiH, koja je tu vrsila proboj. Kada je sve bilo gotovo, zatrpao je grobnice u Glogovi.
Nakon dva ili tri meseca, Momir Nikoli¢ je istu ekipu ponovno angazovao, ovoga puta na iskopu tela i
njihovom prebacivanju na druge lokacije. Radili su 15 dana, isklju¢ivo no¢u, navodno da ih niko ne bi
video. Tela su odvozena prema Bratuncu, na njemu nepoznatu lokaciju.®

Svedoci odbrane, saborci optuzenih, Jugoslav Stanisi¢, Stojan Savi¢, Ljubisa Janji¢ i Nikola Rudan,
nisu imali nikakvih saznanja o de$avanjima u hangaru u Kravici®, dok svedok Ljubisav Simi¢, koji
je u kriti¢cnom periodu bio predsednik skupstine opstine Bratunac, o kriticnom dogadaju nije imao
neposrednih saznanja, ve¢ je od direktora zadruge u Kravici i drugih boraca ¢uo da su kod hangara
videli ubijene.®”

Svedok odbrane Bosko Budimir je objasnio da je, zajedno sa bratom Veljkom Budimirom, odveden
u Centar za obuku pripadnika policije na Jahorini, i da im je komandir bio optuzeni Milidragovi¢.
Obzirom da su obojica automehanicari i vozaci, popravljali su vozila koja su bila u Centru. Odlaskom
na teren u Bjelovac, po naredenju Duska Jevic¢a, komandanta Centra Jahorina, popravljali su i odvozili
transportere UNPROFOR-a. Tako su vozili jedan transporter u Zvornik, a pratio ih je optuzeni
Milidragovi¢, zajedno sa svojim kumom, u putnickom vozilu. Nakon $to su transporter parkirali iza
policijske stanice u Zvorniku, Milidragovi¢ ih je odveo svojoj kuci, gde su i prespavali. Sutradan, to je
bio 12. juli, Petrovdan, vratili su se u Bjelovac. Tada su svedok i brat dobili naredenje da idu i pogledaju
jo$ neke transportere koji su se nalazili tu u blizini, prema Potocarima, te da i njih dovezu u Bjelovac.
Jedan transporter su uspeli da osposobe za voznju i dovezli su ga u Bjelovac, a Jevi¢ im je naredio da
ga odvezu u Janju. U Janju su krenuli 14. jula 1995. godine oko 10 ¢asova, i opet ih je na putu do Janje

84  Transkript sa glavnog pretresa od 13. novembra 2018. godine.
85 Transkript sa glavnog pretresa od 19. marta 2019. godine.

86 Transkript sa glavnog pretresa od 26. februara 2019. godine.
87 Transkript sa glavnog pretresa od 12. decembra 2019. godine.
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pratio optuzeni Milidragovi¢, kojeg je i ranije tog jutra video u Bjelovcu. Iz Janje su otisli u Zvornik i

prespavali kod Milidragovica, a ujutry, 15. jula 1995. godine, vratili su se u Bjelovac.®

Svedok Veljko Budimir, opisujuéi kretanje optuzenog Milidragovi¢a u kriticnom periodu, naveo je
da je 12. jula 1995. godine vozio zajedno sa bratom transporter UNPROFOR-a u Zvornik, i da ih je
optuzeni Milidragovi¢ pratio, zajedno sa svojim kumom, u putnickom vozilu. U Zvorniku su kod
Milidragovica i prespavali, pa su se ujutru, 13. jula 1995. godine vratili u Bjelovac. Tada su svedok i
brat dobili naredenje od Duska Jevica da idu i pogledaju jo$ jedan transporter i da ga odvezu u Janju.
Krenuli su u Janju i opet ih je pratio optuzeni Milidragovi¢, da bi se 14. jula 1995. godine, oko podne,
vratili u Bjelovac.®

Svedok odbrane Dusko Jevi¢® se u vreme kriticnog dogadaja nalazio na duznosti pomocnika
komandanta Specijalne brigade policije MUP-a RS i komandanta Centra za obuku Jahorina Specijalne
brigade policije. Naveo je da je u Centru bila organizovana i obuka lica koja su poc¢etkom leta 1995.
godine na Jahorinu prisilno dovedena iz Srbije, tzv. dezertera. Dana 11. jula 1995. godine dobili su
naredbu od Ljubise Borovcanina (tada zamenika komandanta Specijalne brigade policije RS) da se
upute na podrucje Srebrenice. Krenuo je sa prvom ¢etom i dosli su u mesto Bjelovac, gde su bili
smesteni u prostorije osnovne $kole. Iste veceri dobili su zadatak da sutradan odu na podrucje Potocara
iobezbeduju civile. Ujutru, 12. jula 1995. godine, isli su zajedno sa pripadnicima SJB Zvornik. Dobili su
zadatak da obezbeduju civile do momenta njihove evakuacije, a drugi deo zadatka je bilo obezbedenje
putne komunikacije Bratunac—Konjevi¢ Polje. Na obezbedenje putne komunikacije dosla je i druga
Ceta sa Jahorine. Tog dana je pocela evakuacija civila iz Potocara i trajala je do popodnevnih sati 13.
jula 1995. godine. Civile u Potocarima su obezbedivali da ih niko ne bi dirao. Na putnoj komunikaciji
su se nalazili i pripadnici vojske RS. U vecernjim ¢asovima 13. jula 1995. godine oti$ao je u Bijeljinu
i vratio se 14. jula. Javio se Borov¢aninu, koji ga je tada obavestio da se desio incident. Oko podneva
je obisao putnu komunikaciju i pred hangarom u Kravici je, kre¢uci se vozilom, primetio hrpu sena,
jedan kamion i jedan utovariva¢. Tom prilikom u blizini hangara nije primetio pripadnike svoje
jedinice — njih je video na putnoj komunikaciji zajedno sa pripadnicima PJP iz Zvornika.Niko od
njegovih komandira vodova nije ga obavestio da se dogodio incident, niti mu je poznato da je neko od
njih naredivao ubistva zarobljenika. O kriti¢cnom dogadaju ¢uo je kasnije. Dok su bili na terenu, naisli
su na dva pokvarena transportera UNPROFOR-a, pa je optuzenom Milidragovi¢u izdao naredenje
da te transportere sa svojim ljudima popravi i prebaci u bazu Policije RS u Janji.Milidragovi¢ je bio
specijalista za oklopna vozila, pa mu je iz tog razloga i poverio ovaj zadatak. Vreme prebacivanja
transportera mu nije poznato.”

Svedok odbrane Tomislav Kovac¢ je u vreme kriti¢cnog dogadaja bio zamenik ministra unutrasnjih

poslova Republike Srpske, i najvisi po ¢inu (general). Naveo je da poznaje optuzene Nedeljka

88 Transkript sa glavnog pretresa od 9. aprila 2019. godine.

89 Transkript sa glavnog pretresa od 16. maja 2019. godine.

90 Dusko Jevi¢ je pravnosnazno osuden presudom Apelacionog odeljenja Suda Bosne i Hercegovine na kaznu zatvora
u trajanju od 20 godina zbog krivi¢nog dela genocida (pomaganje).

91 Transkript sa glavnog pretresa od 20. maja 2019. godine.
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Milidragovica i Aleksu Golijanina iz ranijeg perioda. Sa optuzenim Milidragovi¢em je saradivao i
pre rata — isti je bio stru¢njak za oklopne transportere u Specijalnoj jedinici policije, pa je kao takav
bio instruktor u Centru za obuku policije na Jahorini. Svedok se 14. jula 1995. godine kretao iz
pravca Zvornika prema Srebrenici, sa zadatkom da dode u Srebrenicu i tamo formira stanicu milicije.
Tokom kretanja, na delu puta izmedu Bratunca i Konjevi¢ Polja, zapazio je jedinicu optuzenih koji
su bili rasporedeni duz putne komunikacije. Dolaskom do hangara u Kravici, negde oko 13 ¢asova,
na udaljenosti od nekih 300 do 500 metara od hangara primetio je optuzenog Milidragovica, ali mu
nije poznato kada je isti do$ao na tu lokaciju, niti kakvo je bilo njegovo kretanje. Ispred hangara
nije primetio tela streljanih zarobljenika. Smatra da je Kravica, u odnosu na de$avanja u vezi sa
Srebrenicom, bila jedan odvojen dogadaj, te da se tamo ,,desio incident® Nije imao nikakvih saznanja
da je u ovom dogadaju ucestvovao neko od pripadnika jedinice sa Jahorine. Ljubi$a Beara, tadasnji
nacelnik Uprave bezbednosti Glavnog staba VRS, bio je glavni nalogodavac ,da se ide u ubijanja
zarobljenika“. Takvu naredbu je izdao svim svojim bezbednjacima, a njegov zamenik Popovic¢® je
bio glavni operativac. Prema saznanjima do kojih je do$ao zaklju¢no sa mesecom septembrom
1995. godine, u Kravici je bilo 320 zrtava.®*

Kao svedok odbrane optuzenog Alekse Golijanina, pred sudom je trebalo da svedoci i Nedo Jovicié,
koji je svedocio u vi$e postupaka pred MKTJ, kao i pred sudom BiH, u kojim postupcima je, prilikom
svedocenja o dogadajima koji se odnose na de$avanja u mestu Kravice tokom 13. jula 1995. godine,
imao mere zastite. Zbog toga je sudsko vece naloZilo braniocu optuzenog Alekse Golijanina da
sudu podnese molbu ili zahtev za ovlascenje, odnosno autorizaciju, te da se u pismenoj formi obrati
predsedniku Medunarodnog rezidualnog mehanizma za krivi¢ne sudove, u cilju pribavljanja podataka
o konkretnoj odluci i vrstama zastitnih mera MKT] koje postoje u odnosu na svedoka Nedu Jovicica,
te da zatrazi da se zastitne mere identifikuju ili potvrde, ili da se od Medunarodnog rezidualnog
mehanizma za krivi¢ne sudove eventualno zatrazi ukidanje ili izmena zastitnih mera.*”®

Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine odrzana su Cetiri dana sudenja tokom kojih su ispitana tri svedoka. Sudenja su
tri puta odlagana zbog izostanka pojednih optuzenih, a jednom je sudenje otkazano zbog vanrednog
stanja uvedenog radi sprecavanja Sirenja Covid-19 virusa. Tokom njegovog trajanja sudenja nisu
zakazivana.

Svedokinja Kristina Nikoli¢ je tokom rata imala radnu obavezu, odnosno bila je zaduZena za muzu

krava koje su bile u $tali zadruge u selu Kravica, ali se u vreme kriti¢cnog dogadaja nalazila u Bratuncu.*

92 Ljubisa Beara je 30. januara 2015. godne pravnosnazno osuden pred MKT] na dozivotnu kaznu zatvora za genocid,
udruzivanje radi vrSenje genocida, zlocine protiv Covecnosti i krSenje zakona i obicaja ratovanja u potupku
»Srebrenica“ (IT-05-88).

93 Vujadin Popovi¢ je 30. januara 2015. godine pravnosnazno osuden pred MKT] na dozivotnu kaznu zatvora za
genocid, udruzivanje radi vr$enje genocida, zlocine protiv Covecnosti i krsenje zakona i obi¢aja ratovanja u potupku
»Srebrenica“ (IT-05-88).

94  Transkript sa glavnog pretresa od 11. juna 2019. godine.

95 Transkript sa glavnog pretresa od 26. septembra 2019. godine.

96 Transkript sa glavnog pretresa od 31. januara 2020. godine.
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Svedokinja odbrane Dobrila Stojanovi¢, dalja rodaka optuzenog Nedeljka Milidragovica, navela je da
je u kriticnom periodu Zivela u Zvorniku i da se druzila sa suprugom optuzenog. O dogadajima u
mestu Kravice nema nikakvih saznanja. Optuzenog Milidragovica videla je 12. jula 1995. godine u
Zvorniku, kada je sa belim transporterom UMPROFOR-a dosao u grad i zaustavio se ispred radnje
u kojoj je svedokinja radila zajedno sa njegovom suprugom. OptuZeni je usao u radnju i popricao sa
njima. Istog dana ga je ponovo videla kada je do$ao kudi sa jo$ dva vojnika, jer je u to vreme bila kod

njegove supruge na kafi.”’

U dokaznom postupku vr$en je uvid u brojne pismene dokaze koji se nalaze u spisima predmeta.’

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Tuzilastvo BiH je podiglo optuznicu za genocid protiv Milidragovi¢a i Golijanina, koju je Sud BiH
potvrdio jo$ tokom jula meseca 2012. godine. Medutim, njima se nije moglo suditi u BiH, jer Zive u
Srbiji od zavrSetka rata u BiH 1995. godine. Na osnovu Protokola o saradnji u progonu osumnjicenih
za ratne zlocine, zloc¢ine protiv ¢ovecnosti i zlo¢in genocida, koji su 2013. godine potpisali TRZ i
Tuzilastvo BiH, u ovom predmetu dva tuzilastva su ostvarila veoma dobru razmenu informacija i

dokaza, koja je rezultirala i pokretanjem postupka za zlo¢in u Srebrenici pred domacim pravosudem.

Selektivna optuznica

U skladu sa svojom ustaljenom praksom, TRZ je u ovom predmetu optuzilo isklju¢ivo niskorangirane
osobe. Naime, prvooptuzeni i najvie rangirana osoba u ovom predmetu je u vreme izvr$enja
dela bio komandir voda. FHP je jo§ 2010. godine podneo TRZ-u krivi¢nu prijavu protiv nekoliko
visokorangiranih pripadnika VRS zbog krivicnog dela genocid u Srebrenici, a koji zive u Srbiji,
pojavljuju se u javnosti i u medijima® i dostupni su drzavnim organima.'®Prijavom su, pored ostalih,
obuhvacdeni Petar Salapura, ondasnji pukovnik VRS i nacelnik Uprave za obavestajne poslove Glavnog
$taba, Milorad Pelemi$, komandant 10. diverzantskog odreda Glavnog $taba VRS, za kojim je
raspisana medunarodna poternica, kao i Dragomir Pec¢anac, major VRS i zamenik komandira Vojne
policije Bratunacke lake brigade iz sastava Drinskog korpusa VRS. Ove osobe, medutim, do danas
nisu optuzene.

97  Ibid.

98 Transkripti sa glavnih pretresa od 28. maja i 7. septembra 2020. godine.

99  Videti npr. gostovanje Milorada Pelemisa u emisiji ,Goli Zivot” 2014. godine, dostupno na https://www.youtube.
com/watch?v=BPQUIH78yhl, pristupljeno dana 2. februara 2020. godine.

100 FHP, saopstenje, ,Krivicna prijava za genocid u Srebrenici’; 16. avgust 2010. godine, dostupno na http://www.hlc-
rdc.org/?p=13072, pristupljeno dana 20. decembra 2020. godine.
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Dugo trajanje postupka

Glavni pretres u ovom predmetu poceo je 12. decembra 2016. godine, i nakon cetiri godine nalazi se
u fazi dokaznog postupka — ispitivanja svedoka odbrane. Glavni pretresi su u vise navrata odlagani
zbog odsustva nekog od optuzenih i trazenja izuzeca sudskog veca, ali se sudenja nisu mogla odrzavati
ni u periodu od jula 2017. godine do 1. marta 2018. godine, jer je optuznica bila odbacena, kao i iz
razloga jer Apelacioni sud dva puta nije blagovremeno vratio spise predmetakoji mu je bio prosleden
radi odlucivanja o zalbama na odluke postupajuceg sudskog veca. Tokom 2020. godine sudenja se
zbog epidemioloske situacije izazvane Covid-19 virusom nisu odrzavala tokom vanrednog stanja.
Protokolom o saradnji izmedu TRZ i Tuzilastva BiH predvideno je da se dokazi i informacije u
odredenom predmetu ne prosleduju tuzilastvu druge drzave, ukoliko zrtve to ne zZele. U ovom
predmetu, predstavnici porodica zrtava dali su saglasnost, odnosno ukazali su poverenje pravosudu
Republike Srbije za vodenje ovog predmeta, i redovno su, sve do pandemije Covid-19 virusa, dolazile
da prate sudenje. Nakon pune cetiri godine trajanja postupka, koji je daleko od pravnosnaznog
okoncanja, kod porodica zrtava stvara se utisak da Srbija ne zeli da osudi ratne zlocince i da u njoj

pravni sistem ne funkcionise.
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II1. Predmet Bosanska Krupa I1'*

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: Zalbeni postupak

Datum podizanja optuznice: 26. decembar 2017. godine

Datum pocetka sudenja: 7. juni 2018. godine

Postupajudi tuzilac: Bruno Vekari¢

Optuzeni: Joja Plavanjac i Zdravko Naranci¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, KZSR], ¢lan 142

sudija Mirjana Ili¢ (predsednica veca)
Postupajuce vece sudija Zorana Trajkovi¢
sudija Dejan Terzi¢

Broj optuzenih: 2

Rang optuzenih: nizerangirani Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 1
Broj zrtava: 11 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0
Broj ispitanih svedoka: 25 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljuc¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:

Glavni pretres u ponovljenom postupku

101 Predmet Bosanska Krupa II, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/
Transkripti/bosanska_krupa_ILhtml, pristupljeno dana 15. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Joja Plavanjac se tereti za ubistvo, a optuzeni Zdravko Naranci¢ za pomaganje u ubistvu 11
bosnjackih civila u prvoj polovini avgusta 1992. godine u Osnovnoj $koli ,Petar Ko¢i¢“ u Bosanskoj
Krupi (BiH). Optuzeni Zdravko Naranci¢, kao pripadnik Vojne policije 11. krupske lake pesadijske
brigade VRS, za vreme dok je obavljao duznost strazara u zatvoru u prostorijama $kole, omogucio
je da u prostorije zatvora ude, naoruzan automatskom puskom, optuZeni Joja Plavanjac, pripadnik
VRS. Optuzeni je prvo u zatvoru trazio pritvorenog Predraga Prastala, koji je prethodnih dana lisio
Zivota njegovu majku. Iako je Prastalo ve¢ bio odveden u pritvor u Banja Luku, optuzeni Naranci¢
je prvo otkljucao i otvorio vrata prostorije u kojoj su drzani zatvoreni Bo$njaci, pripadnici grupe
»Joks”, na koje je optuzeni Plavanjac odmah po otvaranju prostorije pucao iz automatske puske i ubio:
Kaltak Rasima, Kaltak Nezira, Kaltak Enesa, Kaltak Emsuda, Kaltak Ferida, Alijagi¢ Fadila, Alijagi¢
Edina, Omi¢ Mirsada, Nasi¢ Rasima i Cehaji¢ Ismeta. Potom je optuzeni Naranci¢ otkljuc¢ao i otvorio
vrata druge prostorije i glasno zatrazio da iz iste izade lice po imenu Tofik Sedi¢, pa kada je ovo lice
izaslo okrivljeni Plavanjac ga je odveo u fiskulturnu salu $kole, pitajuci ga najpre zasto je zaustavljao
njegovog strica Mi¢u Plavanjca, a zatim ga je pucanjem iz automatske puske ubio.®?

Odbrane optuzenih

Iznosedi svoju odbranu, optuzeni su negirali izvr$enje dela za koje se terete. Optuzeni Joja Plavanjac
tvrdio je da je predmetna ubistva izvrs$io njegov sada pokojni otac Lazo Plavanjac. Naime, vojnik RS
Predrag Prastalo ubio mu je majku 31. jula 1992. godine, a njegov otac Lazo dosao je kod njega 3.
avgusta 1992. godine i insistirao da ga odveze do Krupe, do Osnovne $kole ,Petar Koc¢ic jer je ¢uo da
je Prastalotamo zatvoren. Obojica su bili naoruzani. Vrata im je otkljucao strazar, optuzeni Narancic,
kojem je bio nadredeni. Naranci¢ im je objasnio da je Prastalo prebacen za Banja Luku, ali je otac
insistirao da se otkljuCaju vrata od prostorija u kojima su bili zatvoreni Bosnjaci, da se i sdm u to uveri.
Kada je Naranci¢ otvorio jednu prostoriju, otac je medu zatvorenim ljudima prepoznao Tofika Sedic¢a
i sa njim je ne$to razgovarao. Za to vreme, optuZeni je sa Naranci¢em otisao do kancelarije kako bi
izvrs$io uvid u knjigu dezurstva i utvrdio da li je Prastalo zaista prebacen za Banja Luku. U jednom
trenutku su culi pucanj, i kada su izasli iz kancelarije videli su da Tofik Sedi¢ lezi mrtav na podu, pa su
se vratili ponovo u kancelariju da pogledaju dokumentaciju. Ubrzo su ponovo zaculi pucnjavu, nakon
Cega su potrcali do oca i videli da je pucao u zatvorenike. Nije mu poznato kako je njegov otac otvorio
vrata prostorije u kojoj su bili zatvorenici. Naranc¢i¢ je uhvatio njegovog oca da vise ne bi pucao i
izgurao ga iz $kole, nakon ¢ega su njih dvojica otisli.’®®

102 Optuznica TRZ KTO 4/17 od 26. decembra 2017. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2018-03/kto_4_17_latinica~3.pdf, pistupljeno dana 8. januara 2020. godine.
103 Transkript sa glavnog pretresa od 7. juna 2018. godine.
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Optuzeni Zdravko Naranci¢ je u svojoj odbrani naveo da je optuzenog Plavanjca pustio u prostorije
skole jer mu je isti bio nadreden, zbog ¢ega je morao da ga slusa, i ujedno je potvrdio navode odbrane

optuzenog Joje Plavanjca koji se odnose na kriti¢ni dogadaj.'**

Svedoci u postupku

Svedoci/ostec¢eni Asim Nasi¢, Mirela Reki¢, Osman Alijagi¢, Fatima Kaltak i Safija Kaltak ispitani
su putem video-konferencijske veze sa Kantonalnim sudom u Bihacu. Oni nisu imali nikakvih
neposrednih saznanja o kriti¢cnom dogadaju ali se, zbog loseg kvaliteta zvuka, njihovo ispitivanje nije
moglo pratiti.'®®

Svedoci Dusko Jaksi¢ i Zdravko Marceta, obojica pripadnici Vojske RS, takode nisu imali neposrednih
saznanja o kriti¢nom dogadaju. Naveli su da su ¢uli da je u ubistvima zatvorenih lica u prostorijama OS

»Petar Koci¢“ucestovao i pok. Lazo Plavanjac, otac optuzenog Joje Plavanjca, premda oca optuzenog

Plavanjca uopste nisu pominjali prilikom svedocenja pred nadleznim organima u BiH.'%

SvedociMehmed Gerzi¢, Sefkija Kozlica, Sabit Alijagi¢, Miralem Selimovi¢ i Kasim Haluzovi¢ su bili
zatvoreni u prostorijama Osnovne skole ,Petar Koc¢i¢“u Bosanskoj Krupi. U vreme kriti¢cnog dogadaja
niko od njih nije video pok. Lazu Plavanjca, oca optuzenog Joje Plavanjca. Svedok Sefkija Kozlica je u
svom iskazu naveo da je video optuzenog Joju Plavanjca kako dolazi u $kolu, zatim je ¢uo da Plavanjac
razgovara sa optuzenim Naranci¢em koji je tada bio strazar u skoli, a nakon toga je ¢uo prvo deset, a
onda jedan pucanj.’?’

Svedok Sabit Alijagi¢, inace komsija optuzenog Plavanjca, naveo je da mu je poznato da je par dana
pre kriticnog dogadaja ubijena majka optuzenog Plavanjca, i misli da je to uzrok kriti¢nog dogadaja.
Naime, Plavanjcevu majku je ubio komsija koji je doveden u prostorije $kole, ali je ubrzo negde
odveden. Sutradan je u $kolu dosao optuzeni Plavanjac, koji je bio pijan i trazio ubicu svoje majke.
Usao je u prostoriju u kojoj je bio zatvoren i svedok i izveo Tofika Sedi¢a. Odveo je Tofika u fiskulturnu
salu i tamo ga ubio, nakon Cega je u$ao u prostoriju u kojoj su bili zatvoreni momci koje su zvali
»Joksovci“ i pucao u njih.'% Svedok Kasim Kaluzovic¢ je naveo da je video optuzenog Plavanjca kako
dolazi u $kolu, da su se otvorila vrata od prostorije u kojoj je bio zatvoren, i da je tada video strazara
Narancica i Plavanjca. Plavanjac je pokazao na Tofika Sedica koji je bio zatvoren u istoj prostoriji, i
izveo ga do fiskulturne sale. Cuo je kako Plavanjac pita Tofika gde mu je brat Zijad, kao i zasto je kao
rezervni policajac zaustavio Plavanjéevog strica, i ko je on da to sme da uradi. Zatim se iz tog pravca
¢uo pojedinacni pucanj. Potom su se iz prostorije u kojoj su bili zatvoreni ,,Joksovci®, njih 10, takode

¢ula pojedinac¢na pucnjava.'®®

104 Ibid.

105 Transkript sa glavnog pretresa od 3. oktobra 2018. godine.
106 Transkript sa glavnog pretresa od 25. decembra 2018. godine.
107 Transkript sa glavnog pretresa od 5. marta 2019. godine.

108 Ibid.

109 Transkript sa glavnog pretresa od 8. aprila 2019. godine.
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Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu doneo je dana 15. novembra 2019. godine presudu kojom je optuzene Joju
Plavanjca i Zdravka Naranci¢a oglasio krivim zbog krivi¢nog dela ratni zlo¢in protiv civilnog
stanovnistva i osudio ih — Joju Plavanjca na kaznu zatvora u trajanju od 15, a Zdravka Narancic¢a na
kaznu zatvora u trajanju od sedam godina.''

Sudsko vece je izmenilo izreku presude u odnosu na dispozitiv optuznice od 26. decembra 2017.
godine u skladu sa iskazima svedoka koji su ispitani, na nacin da je izmenjen redosled stradanja Zrtava.
Naime, tokom trajanja postupka sud je, na osnovu saglasnih izjava svedoka, utvrdio da je ,,optuzeni
Zdravko Naranci¢, kao pripadnik Vojne policije 11. krupske lake pesadijske brigade, za vreme dok je
obavljao duznost strazara u zatvoru u prostorijama $kole, omogudio [...] da u prostorije zatvora ude,
naoruzan automatskom puskom, optuZzeni Joja Plavanjac, pripadnik Vojske Republike Srpske, koji
je prvo u zatvoru trazio pritvorenog Predraga Prastala, koji je prethodnih dana liSio zZivota njegovu
majku. Iako je Prastalo ve¢ bio odveden u pritvor u Banja Luku, optuzeni Naranci¢ je prvo otkljucao
i otvorio vrata prostorije u kojoj je bilo lice po imenu Tofik Sedi¢, pozvao je istog da izade, pa kada
je ovo lice izaslo okrivljeni Plavanjac ga je odveo u fiskulturnu salu $kole, pitaju¢i ga najpre zasto je
zaustavljao njegovog strica Micu Plavanjca, a zatim ga pucanjem iz automatske puske ubio. Nakon
toga, optuzeni Naranci¢ otkljucao je i otvorio vrata druge prostorije u kojoj su drzani zatvoreni
Bosnjaci, pripadnici grupe 'Joks; na koje je optuzeni Plavanjac odmah po otvaranju prostorije pucao iz
automatske puske i ubio: Kaltak Rasima, Kaltak Nezira, Kaltak Enesa, Kaltak Emsuda, Kaltak Ferida,
Alijagi¢ Fadila, Alijagi¢ Edina, Omi¢ Mirsada, Nasi¢ Rasima i Cehaji¢ Ismeta“

Sud je ocenio da navodi Joje Plavanjca, kako je predmetno krivi¢no delo izvrsio njegov pokojni otac
Lazo Plavanjac, nisu dokazani iz razloga $to odbrana nije pruzila adekvatne dokaze za iste, te sud
smatra da je to navedeno samo radi izbegavanja krivicne odgovornosti. U prilog ovom zakljucku
suda ide i tvrdnja svedoka koji su bili zatvoreni u prostorijama $kole u vreme izvr$enja krivi¢nog
dela, a koji su naveli da tada niko nije video Lazu Plavanjca. Isto tako, sud nije prihvatio navode
odbrane Zdravka Narancica da je pustio Joju Plavanjca u prostorije $kole u kojoj je bio strazar iz straha
$to je Plavanjac bio komandant i §to je morao da ga slusa. Naime, sud je utvrdio da je Naranci¢ bio
strazar, ¢ija je duznost bila da ¢uva zatvorenike i da spreci treca lica da im pristupe. Iz iskaza svedoka
tokom postupka utvrdeno je da ni u jednom momentu Naranci¢ nije pokusao da spreci Plavanjca u
izvr$enju krivi¢nog dela, te ne samo da mu je s umisljajem omogucio da izvrsi krivi¢no delo, ve¢ mu
je i omogucio da po izvr$enju krivicnog dela nesmetano izade iz skole.

Prilikom odmeravanja visine kazne okrivljenom Joji Plavanjcu, sud je kao otezavajuce okolnosti
cenio smrt 11 lica bo$njacke nacionalnosti, a kao olaksavajuce okolnosti njegove porodic¢ne prilike,
neosudivanost i protok vremena od izvr$enja dela. I u odnosu na optuzenog Zdravka Narancic¢a, sud

je kao olaksavajuce okolnosti cenio njegovu neosudivanost i protok vremena od izvrsenja dela.'

110 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 br. 11/17 od 15. novembra 2019. godine.
111 Ibid.
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Tok postupka u 2020. godini

Drugostepena odluka

Apelacioni sud u Beogradu'*?> doneo je 22. septembra 2020. godine re$enje kojim je zbog bitnih povreda
odredbi krivi¢nog postupka i pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja ukinuo prvostepenu
presudu i predmet vratio prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje.'”® Odluku Apelacionog suda
FHP nije bio u mogu¢nosti da analizira jer do trenutka pisanja ovog izvestaja ista nije bila dostupna.

Glavni pretres u ponovljenom postupku koji je bio zakazan u decembru 2020. godine nije odrzan zbog
pogorsanja epidemioloske situacije u Srbiji.

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak predstavlja dobar primer saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je
intenzivirana nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu
pocinilaca krivi¢nih dela ratnih zlocina, zlo¢ina protiv covecnosti i genocida. Naime, ovaj predmet
je ustupio Sud Bosne i Hercegovine, obzirom da optuzeni, koji su drzavljani Republike Srbije i sa
prebivalistem u Srbiji, nisu bili dostupni organima BiH.

Visina kazne i olaksavajuce okolnosti

IzreCene kazne zatvora optuzenima — Joji Plavanjcu u trajanju od petnaest, a Zdravku Naranci¢u u
trajanju od sedam godina — pravi¢ne su i primerene tezini izvr$enog krivi¢nog dela. Medutim, FHP
smatra da se protok vremena kao olaksavajuca okolnost ne treba ceniti pri odmeravanju kazni za
ovu vrstu krivicnih dela. Da protok vremena nije okolnost koja se moze uzimati u obzir prilikom
odmeravanja kazni, posredno ukazuje i univerzalna odredba o nezastarevanju ove vrste krivi¢nih
dela. Ovakav stav suda suprotan je ustaljenoj praksi MKS] — da se duzina perioda izmedu kaznjivog
ponasanja i presude ne moze uzimati u obzir kao olaksavajuca okolnost'* — kao i savremenoj sudskoj
praksi.'*®

112 Sastav veca: sudija Rastko Popovi¢, predsednik veca, sudije dr Miodrag Maji¢, Aleksandar Vuji¢i¢, Nada Hadzi-
Peri¢ i Omer Hadziomerovi¢, ¢lanovi veca.

113 Resenje Apelacionog suda u Beogradu Kz1 Po2 3/20 od 22. septembra 2020. godine.

114 MKS] presuda Dragan Nikoli¢ — t.273

115 BGH,2 StR 538/01, Presuda od 21.02.2002. godine — Savezni vrhovni sud Nemacke je, u jednom slucaju ubistva,
spomenuo da je duzina vremena od kaznjivog ponasanja do presude moguci olak$avajuéi faktor, ali je naglasio da
se, obzirom na tezinu dela koje je 1943-44. tokom Drugog svetskog rata pocinio optuzeni, danas 90 godina star, te
okolnosti ne mogu uzeti u obzir.
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IV. Predmet Zvornik—Standard!''®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 10.05.2019.

Datum pocetka sudenja: 27.09.2019.

Postupajudi tuzilac: Ognjen Duki¢

Optuzeni: Dalibor Maksimovié

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnistva, KZ SR], ¢lan 142

Postupajuce vece

sudija Vladimir Duruz (predsednik veca)
sudija Vera Vukotic¢
sudija Vinka Beraha-Niki¢evi¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina

Broj zrtava: 4

Broj ispitanih svedoka: 8

Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 3

Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 4

Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljuc¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:
Glavni pretres

116 Predmet Zvornik—Standard, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/

2

Transkripti/zvornik.html pristupljeno dana 20. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Dalibor Maksimovi¢''se tereti da je kao pripadnik vojne jedinice TO Mili¢i, dana 18. aprila
1992. godine, u popodnevnim satima, u objektu ,Standard” u Karakaju (Opstina Zvornik, BiH) — u
kom objektu je na spratu bila stacionirana srpska SJB Zvornik, a u prizemlju objekta pripadnici vojnih
formacija, izmedu ostalih i njegova jedinica — nakon saznanja da je tog dana u Zvorniku poginuo
njegov saborac, a kada su sa sprata iz prostorija policijske stanice sprovedena privedena civilna lica
bosnjacke nacionalnosti sa lisicama na rukama, i to braca Iljaz, Nijaz i NedZad Karaosmanovi¢, Fadil
Cirak i jedno NN lice, istim pucao rafalnim hicima u leda, ubivsi pri tom na licu mesta Fadila Ciraka,
te Iljaza i Nijaza Karaosmanovica, dok je NN lice uspelo pobedi. Zatim je optuzeni zajedno sa jo$
jednim NN vojnikom prisao Nedzadu Karaosmanovic¢u, koji je u tim trenucima davao znake Zivota, te

su istog do smrti udarali nogama po telu.'*

Odbrana optuzenog

Optuzeni se u ovoj fazi postupka branio ¢utanjem.'*’

Svedoci u postupku

Svedoci/oste¢ene Fehrija Cirak, kojoj je stradao suprug Fadil, Alija Handzi¢, kojoj su stradala
braca Ilijaz, Nijaz i Nedzad Karaosmanovi¢, Zilha Karaosmanovi¢, kojoj je stradao suprug Ilijaz
Karaosmanovi¢ i Mila Karaosmanovié, kojoj je stradao suprug Nedzad Karaosmanovi¢, nisu imale
neposrednih saznanja o kriti¢cnom dogadaju. Svedokinja Fehrija Cirak navela je da je 7. aprila 1992.
godine, kada su pocela ratna dejstva u Zvorniku, sa suprugom Fadilom i decom otisla u Beograd kod
prijateljice. U TV programu su videli da je novoformirana srpska vlast u Zvorniku uputila javni poziv
stanovnicima Zvornika da se vrate u grad i da prijave svoju imovinu, pa je njen suprug Fadil odluc¢io
da se vrati. Prilikom prvog pokusaja da ude u Zvornik nije uspeo, ali je nakon dva dana oti$ao ponovo,
nakon ¢ega mu se izgubio svaki trag. Dobila je informaciju da je njen suprug bio zatvoren u ,Alhosu”
radi ispitivanja, da je jedan od pripadnika srpske vojske stradao u Zvorniku, te da je, u znak odmazde,

neko ubio njenog supruga Fadila i trojicu brace Karaosmanovi¢.!?

117 Optuzeni je osuden pravnosnaznom presudom Viseg suda u Beogradu K.Po2 8/2017, od 23. septembra 2019.
godine, koja je potvrdena presudom Apelacionog suda u Beogradu Kz1 Po2 4/20 od 17. septembra 2020. godine,
na kaznu zatvora u trajanju od 15 godina zbog krivi¢nog dela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva, izvrsenog 9.
maja 1992. godine na podrucju opstina Bratunac i Mili¢i.

118 Optuznica TRZ KTO br. 1/2019 od 10. maja 2019. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-09/kto_1_19_lat.pdf, pristupljeno 20. decembra 2020. godine.

119 Transkript sa glavnog pretresa od 27. septembra 2019. godine.

120 Transkript sa glavnog pretresa od 7. novemnra 2019. godine.
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Svedokinja Alija Handzi¢ navela je da je na pocetku rata cela njena porodica izbegla iz Zvornika i otisla
u Sabac kod ujaka njene snaje Ljilje, Nijazove supruge. Nijaz je prijavio Crvenom krstu u Sapcu da su
izbegli. Nakon par dana videli su na TV-u kako Branko Gruji¢, tadasnji predsednik opstine Zvornik,
poziva stanovni$tvo da se vrati i prijavi svoju imovinu. Zbog toga su njene dve snaje odlucile da odu u
Zvornik, pa ih je Nijaz odvezao na autobusku stanicu. U meduvremenu su, u kué¢u gde su bili smesteni,
dosla dva muskarca u civilu i trazila Nijaza, rekavsi da se javi u SUP u Sapcu. Cim se Nijaz vratio,
otisao je da se javi u SUDP, i dok je bio tamo, dosla su ponovo ista dvojica muskaraca i pozvala ostalu
braéu, odnosno Ilijaza i Nedzada da krenu u SUP. Tada ih je poslednji put videla. Prvi put je dosla do
saznanja o sudbini svoje brace tokom 1999. godine, kada ju je jedan taksista iz Memica prepoznao i
rekao joj da je ¢uo za njihovu tragediju i da joj je bracu ubio neko iz Mili¢a. Svedokinjina prijateljica
Edina, koja je udata za Mimu Peri¢a, obucara iz Milica, ispricala je njihovoj majci da joj je sinove ubio
»Daca iz Mili¢a“ koji se time hvalio njenom muzu. O sudbini svoje brace cula je i od Zorana Crnogace
iz Zvornika, koji je dosao kod nje tokom 2007. godine, i ispri¢ao da je bio priveden i vezan za radijator
u objektu u kojem je neki vojnik iz Mili¢a ubio njenu bracu. Takode je rekao da je sa njenom bra¢om
ubijen i Fadil Cirak.™!

Svedok Bozo Drmonji¢, saborac optuzenog, naveo je da je u Zvorniku, u prizemlju objekta u kojem su
bili smesteni, kriti¢cnog dana ¢uo neku pucnjavu, te da je kasnije saznao da je ubijen neki ¢ovek. Nije
mu poznato gde se nalazio optuzeni u vreme pucnjave. Istakao je da je 17. decembra 2009. godine
Drzavnoj agenciji za istrage i zastitu Bosne i Hercegovine (SIPA) dao iskaz pod pritiskom, i da mu
je prilikom davanja istog preceno. Pretili su mu pripadnici SIP-e, pa cak i njegovoj éerki koja je u
Francuskoj. Ucenjivali su ga da ¢e ,,dobiti 20 godina ako ne potpise®, pa stoga nisu ta¢ni navodi iz tog
iskaza da je bio ocevidac kriti¢nog dogadaja i da je upravo on oteo pusku optuzenom nakon $to je ovaj
pucao u civile.!??

Svedok Pero Milanovi¢, takode saborac optuzenog, objasnio je da je nekoliko dana pre kriti¢nog
dogadaja njihova jedinica dosla iz Mili¢a u Zvornik, sa zadatkom da cuva vitalne objekte u gradu.
Po dolasku u Zvornik bili su smesteni u prostorije u prizemlju objekta koji je pripadao preduzecu
»Standard”. Kriti¢nog dana nalazio se u ,Standardu®, u prizemlju, u prostoriji u kojoj je spavao, kada
je putem radio-veze saznao da je u gradu poginuo pripadnik njihove jedinice Miladin Vujadinovi¢,
zvani ,,Luta“. U jednom trenutku na hodniku se ¢ula rafalna paljba, pa je izasao da vidi o ¢emu se radi.
Video je optuzenog sa oruzjem u ruci i ljude koji su ga drzali i pokusavali da mu uzmu oruzje. Na podu
hodnika primetio je nepomicno telo muskarca u civilnoj odedi, oko kojeg se $irila krv. Optuzenog su
odveli negde na sprat istog objekta i tamo ga zadrzali tokom nod¢i. Sutradan se cela jedinica vratila za
Milice, ali nije siguran da se i optuzeni vratio zajedno sa jedinicom. Naveo je da je, pred nadleznim
organima u BiH, u ranijem periodu davao iskaz u vezi sa ovim dogadajem, te da na njega niko nikada

nije vr$io pritisak u vezi sa tim.'?

121 Ibid.
122 Ibid.
123 Transkript sa glavnog pretresa od 18. decembra 2019. godine.
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Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine odrzana su tri sudec¢a dana, tokom kojih su ispitana Cetiri svedoka. Sudenja nisu
odrZzavana za vreme trajanja vanrednog stanja, a kasnije su dva puta odlagana jer svedoci, koji su iz
BiH, zbog pandemije Covid-19 virusa nisu zeleli da pristupe sudu.

Svedokinje/ostecene Zilha Karaosmanovi¢ i Mila Karaosmanovi¢ o kriticnom dogadaju nisu
imale neposrednih saznanja. Svedokinja/oste¢ena Zilha Karaosmanovi¢, supruga ubijenog Ilijaza
Karaosmanovica, objasnila je da je pre pocetka ratnih desavanja u BiH sa svojom porodicom, suprugom
Ilijazom i dvojicom sinova, Zivela u Zvorniku u sopstvenoj kuci. U Zvorniku su, u porodi¢noj zajednici,
ziveli njeni svekar i svekrva, dever Nedzad sa suprugom Milom i decom, te zaova Alija sa suprugom i
decom. Suprugov brat Nijaz takode je Ziveo u Zvorniku sa suprugom Ljiljom i decom, u svom stanu.
Na pocetku rata cela porodica je izbegla iz Zvornika i otisla u Sabac, kod ujaka njene jetrve Ljilje.
Ljiljin suprug Nijaz je prijavio Crvenom krstu u Sapcu da su izbegli. Nakon par dana videla je na TV-u
kako tadasnji predsednik opstine Zvornik poziva stanovni$tvo da se vrati i prijavi svoju imovinu. Zbog
toga je odlucila da zajedno sa jetrvom Milom ode u Zvornik, pa ih je njen dever Nijaz odvezao na
autobusku stanicu. Prvo su otisle u Mali Zvornik, kod svedokinjine porodice, kako bi videle kakva je
situacija u Zvorniku. Po dolasku u Mali Zvornik, Alija ih je telefonom obavestila da je nakon njihovog
odlaska policija odvela svu trojicu bra¢e Karaosmanovica, odnosno Ilijaza, Nijaza i NedZada. Kada
je to saznala, otiSla je u Zvornik u stanicu policije, sa namerom da sazna o sudbini svog supruga i
njegove brac¢e. Komandir stanice policije joj je rekao da su njenog supruga i njegovu bra¢u odveli u
prostorije , Standarda®, gde navodno treba da ih ispitaju. Zajedno sa Milom je otisla do ,,Standarda®,
ali nisu mogle da udu u objekat, jer su videle da se u krugu nalazi mnogo vojnika. Vojnici su im svasta
dobacivali, pa im je jedan od njih posavetovao i da odu, a da ¢e njihovi muzevi biti ispitani i pusteni.
Ostale su u Zvorniku jo$ sedam-osam dana, ali o sudbini svojih muZeva nisu uspele nista da saznaju.
Napustile su Zvornik i vratile se u Mali Zvornik kod roditelja. Dana 23. aprila 1992. godine, izvesni
Ostoja iz Zvornika rekao je kolegi njenog komsije da je bio prisutan kada su u ,,Standardu” ubijena sva
tri brata Karaosmanovic¢a. Tu informaciju joj je prenela osoba koja Zeli da ostane anonimna. Posmrtni
ostaci njenog supruga pronadeni su nakon rata na lokalitetu Kazan Basca u Zvorniku — identifikovani

su i predati porodici.'**

Identican iskaz dala je i svedokinja/oste¢ena Mila Karaosmanovi¢.'?

Svedok optuzbe Petar Goli¢ naveo je da je tokom rata bio pripadnik Mili¢kog bataljona, cija je
Rudnicka ¢eta pocetkom aprila 1992. godine otisla u Zvornik sa zadatkom da ¢uva fabriku ,,Glinica“. Po
dolasku u Zvornik bili su smesteni u zgradu danasnjeg Tehnoloskog fakulteta, tada firme ,Standard®,
ali su dobili zadatak da strazare po punktovima u gradu. Kriti¢nog dana u gradu je poginuo pripadnik
njihove jedinice Milutin Vujadinovi¢ zvani Luta, pa je oti$ao sa dvojicom vojnika da dovezu njegovo
telo u prostorije ,,Standarda“. U meduvremenu se dogodio ,taj nered” u ,Standardu®. Kada je dosao sa
Lutinim telom, zatekao je u ,Standardu” metez i video na hodniku kraj stepenica koje vode na sprat na

124 Transkript sa glavnog pretresa od 21. februara 2020. godine.
125 Ibid.
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podu jedno telo. Misli da je taj Covek bio u civilnoj odec¢i. Na zidu je video tragove od metaka. Pricalo
se da je jedna osoba iskocila kroz prozor i pobegla. Optuzenog tada nije video.'?

Svedok optuzbe Goran Kaldesi¢ objasnio je da je pocetkom aprila meseca 1992. godine bio pripadnik
TO Mili¢i, te da je njegova jedinica upucena u Zvornik sa zadatkom cuvanja vitalnih privrednih
objekata. Po dolasku u Zvornik smesteni su u prostorije koje su se nalazile u prizemlju objekta
»Standard’, dok je na spratu objekta bila smestena policija. Svedok je dezurao na punktu u gradu kada
je preko radio-uredaja obavesten o pogibiji saborca zvanog Luta. Tada su krenuli prema ,Standardu’,
a po dolasku u objekat saznao je da se jedan vojnik ranio. Video je ljude u hodniku objekta, a od
nekih boraca je ¢uo da su osoba zvana Zuéo i njegovi ljudi ubili nekog zarobljenika, pri ¢emu je jedan

127

pobegao.

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zlocina, koja je intenzivirana
nakon s§to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢cnih dela ratnih zlocina, zlo¢ina protiv ¢ovecCnosti i genocida. Naime, potvrdenu optuznicu
protiv optuzenog ustupilo je Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, obzirom da optuZeni, koji je drzavljanin
Republike Srbije i sa prebivaliStem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH. Radi se o drugoj

ustupljenoj optuznici protiv istog optuzenog.'?®

Prekomerna anonimizacija optuznice

Optuznica TRZ u ovom predmetu, koja je dostupna javnosti na internet stranici TRZ u okviru odeljka

»Optuznice“'®

,anonimizovanaje nanacindaje objavljen samo dispozitiviste u kojem suanonimizovani
podaci o imenu optuzenog i Zrtava, $to nije u saglasnosti sa Pravilnikom TRZ o anonimizaciji podataka
o licnosti u optuznicama TuZilastva za ratne zlocine.”*® Naime, tim Pravilnikom je predvideno da se
optuznice TRZ ,objavljuju po pravilu u celini, na internet stranici TRZ, ali se podaci na osnovu kojih
je moguce identifikovati okrivljene, ostecene, njihove zakonske zastupnike, svedoke, srodnike, bliska

lica, susede i sli¢no, zamenjuju ili izostavljaju na dosledan nac¢in“'*! Umesto objavljivanja optuznice

126 Transkript sa glavnog pretresa od 25. juna 2020. godine.

127 Transkript sa glavnog pretresa od 7. decembra 2020. godine.

128 Po prvoj ustupljenoj optuznici Tuzilastva BiH, postupak se protiv optuzenog vodio u predmetu Bratunac, K.Po2
8/2017, u kojem je doneta pravnosnazna presuda 17. septembra 2020. godine.

129 Optuznica TRZ KTO br. 1/2019 od 10. maja 2019. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-09/kto_1_19_lat.pdf, pristupljeno 20. decembra 2020. godine.

130 Pravilnik o anonimizaciji podataka o licnosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zloc¢ine od 20. marta 2019. godine,
dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/HomeDocument/Document__sr/2019-05/%D0%9F%D1%80
%D0%B0%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D0%BD%D0%B8%D0%BA_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf, pristupljeno 20.
decembra 2020. godine.

131 Ibid, ¢lan 1, stav 2.
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u celini, objavljen je samo njen dispozitiv, pa se ni na koji na¢in ne moze utvrditi na kojim dokazima
TRZ zasniva istu. Takode je Pravilnikom predvideno da se anonimizuju podaci o li¢nosti u¢esnika u
postupku kao $to su ,ime, prezime i nadimak fizi¢kog lica, adresa, datum i mesto rodenja“!®?, ali je u
isto vreme predvideno da ,anonimizaciji ne podlezu podaci o imenu, prezimenu i nadimku fizickog
lica, ucesnika u postupku, u sluc¢aju da opravdani interes javnosti da zna preteze u odnosu na zastitu
identiteta fizickog lica“'*® Kako je anonimizovano ime optuzenog, ali i Zrtava, o¢igledno je da se TRZ
oglusilo o odredbu vlastitog Pravilnika i u potpunosti zanemarilo interes javnosti, u ¢ijem je interesu
da bude upoznata sa identitetom lica koja se terete za izvr$enje ratnih zloc¢ina cije izvr$enje izaziva
veliku drustvenu opasnost, ali i njihovih zrtava, ¢ije pominjanje u javnosti predstavlja vid satisfakcije
za zrtve i njihove porodice i preduslov za priznavanje patnji koje su pretrpele, pre svega na osnovu
svog identiteta.

132 Ibid, ¢lan 5, stav 1.
133 Ibid, ¢lan 5, stav 2.
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V. Predmet Sanski Most-Lusci Palanka'3*

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 3. april 2017. godine

Datum pocetka sudenja: 12. juli 2017. godine

Postupajudi tuzilac: Bruno Vekarié

Optuzeni: Milorad Jovanovi¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnistva, KZ SR], ¢lan 142

sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢ (predsednica veca)
Postupajuce vece sudija Vladimir Duruz
sudija Vera Vukoti¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: niZerangirani Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 5
Broj zrtava: 15 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 2
Broj ispitanih svedoka: 21 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljuc¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:

Glavni pretres

134 Predmet Sanski Most — Lusci Palanka, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.
hlc-rdc.org/Transkripti/Sanski_Most_Lusci_Palanka.html, pristupljeno dana 11. decembra 2020. godine.
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Tok postupka
Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Milorad Jovanovic¢ tereti se da je, kao pripadnik rezervnog sastava milicije Ministarstva
unutrasnjih poslova Republike Srpske, SJB Sanski Most, Odeljenja stanice milicije Lusci Palanka,
zajedno sa komandirom Slavkom Vukovicem™® i drugim NN pripadnicima, tokom juna i jula meseca
1992. godine prinudno odvodio i zatvarao civile nesrpske nacionalnosti iz sela sa $ireg podrucja
Sanskog Mosta (BiH). Iste je zatvarao u prostorije Spomen-doma ,,Simo Miljus” u Lusci Palanci, gde
ih je, sa ciljem da iznudi informacije o posedovanju oruzja ili radi dobijanja podataka o navodnom
organizovanju otpora prema srpskoj vojsci, udarao rukama, nogama, puskom i raznim predmetima,
vezivao za stolicu ili plafonsku gredu i tako vezane premladivao, usled Cega je jedan civil preminuo.

Takode, civile je terao da se krste, puze po podu i ljube mu ¢izme.'*

Odbrana optuzenog

Iznosedi svoju odbranu, optuZeni je negirao izvrsenje dela za koje se tereti. Naveo je da je u kriticnom
periodu bio pripadnik rezervnog sastava milicije SJB Sanski Most i da je bio rasporeden u stanici
milicije u mestu Lu$ci Palanka. Privodio je civile bosnjacke nacionalnosti po naredenju svog
neposrednog stare$ine. Priznao je da je nekoliko puta udario jednu privedenu osobu, ali da to nisu bili
udarci koji bi joj naneli bilo kakvu patnju.'®”

Odbacivanje optuznice

Sudsko vece donelo je 27. oktobra 2017. godine resenje kojim je odbacilo optuznicu, s obzirom da je
istu podigao neovlasceni tuzilac.'*® Naime, ranijem tuziocu prestala je funkcija 1. januara 2016. godine,
a novi tuzilac je stupio na funkciju tek 31. maja 2017. godine. U meduvremenu nije bio postavljen ni
vrsilac funkcije tuzioca, zbog ¢ega u navedenom periodu TRZ nije imalo ovlagéenog tuzioca. Kako je
optuznica u ovom predmetu podignuta upravo u tom periodu, odnosno 3. aprila 2017. godine, smatra
se da je optuznicu podigao neovlaséeni tuzilac.

Nastavak postupka

Nakon odbacivanja optuznice, po zahtevu novoizabranog tuzioca za ratne zlocine, krivi¢ni postupak

je nastavljen u martu 2018. godine. Postupak je nastavljen u fazi u kojoj je bio i prekinut — nastavkom

dokaznog postupka.’®

135 Slavko Vukovi¢ je u meduvremenu preminuo.

136 Optuznica TRZ KTO 1/17 od 3. aprila 2017. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2018-03/kto_1_17_latinica~0.pdf, pristupljeno dana 11. decembra 2020. godine.

137 Transkript sa glavnog pretresa od 12. jula 2017. godine.

138 Transkript sa glavnog pretresa od 27. oktobra 2017. godine.

139 Transkript sa glavnog pretresa od 28. marta 2018. godine.
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Svedoci u postupku

Svedoci Vahida Kugi¢ i Sulejman Kaltak, ¢lanovi porodica os$tecenih, kao i svedokinja Munira
Rami¢, nisu imali neposrednih saznanja da je optuzeni tukao bo$njacke civile koji su bili zatvoreni u
prostorijama Spomen-doma ,,Simo Milju$” u Lu$ci Palanci.'® Svedok Ejup Besirevi¢, koji je u vreme
dogadaja Ziveo u selu Modra, opstina Sanski Most, opisao je kako je sa grupom mestana odveden u
prostorije Spomen-doma ,,Simo Miljus” u Lusci Palanci. Medu milicionerima koji su ih odveli bio je
i optuzeni, koji ga je kasnije, dok je bio zatocen, tukao, kao i jo$ jednog zatocenika.'*! Svedok Mesud
Avdi¢ takode je naveo da ga je, dok je bio zatocen, tukao optuzeni'®?, kao $to su naveli i svedoci Sadmir
Alibegovi¢ i Hajro Besirevi¢. OptuzZeni je priznao da je tri puta udario svedoka Hajru Besirevica i
izvinio mu se, navodedi da je to uradio po naredenju svog komandira, jer bi u protivnom bio upuéen
na ratiste.'

Svedoci/osteceni Fuad Ceri¢ i Vehid Handanagi¢, koji su bili zatvoreni u prostorijama Spomen-doma
»Simo Miljus“ u Lusci Palanci, teretili su optuzenog navodecdi da je isti dolazio u prostorije u kojima
su bili zatvoreni i tukao ih.'*

Svedok Ramiz Rami¢, koji je takode bio zatocen, naveo je da je optuzeni tukao Sadmira Alibegovic¢a.'*®
Svedoci Drago Predojevi¢'*, Dusko Gruji¢'¥, Zeljko Markovi¢'*8, Marko Prastalo, Dusko Vranjes i
Milan Deki¢', koji su u vreme kriti¢cnog dogadaja bili pripadnici rezervnog sastava policije kao i
optuZeni, nisu imali saznanja da je optuzeni bilo koje lice zatvoreno u prostorijama Spomen-doma
»Simo Miljus” tukao, ili na bilo koji drugi nacin zlostavljao.

Svedok Vid Bilbija, koji je u vreme kriti¢cnog dogadaja bio aktivni policajac u mestu Lusci Palanka,
naveo je da poznaje optuzenog, ali da mu takode nije poznato da li je tukao zatvorenike. Imao je
priliku da vidi neke od zatvorenih, pa je tako primetio da je Hilmija Majdakovi¢ pretucen, a poznato
mu je i da je Dzafer Kugi¢ podlegao povredama koje je zadobio dok je bio zatvoren, ali mu okolnosti

njihovih povredivanja nisu poznate.'*

140 Ibid; Transkript sa glavnog pretresa od 9. maja 2018. godine.
141 Transkript sa glavnog pretresa od 28. marta 2018. godine.

142 Transkript sa glavnog pretresa od 20. septembra 2018. godine.
143 Transkript sa glavnog pretresa od 8. novembra 2018. godine.
144 Transkript sa glavnog pretresa od 18. marta 2019. godine.

145 Transkript sa glavnog pretresa od 22. maja 2019. godine.

146 Transkript sa glavnog pretresa od 28. juna 2019. godine.

147 Ibid.

148 Transkript sa glavnog pretresa od 4. novembra 2019. godine.
149 Transkript sa glavnog pretresa od 13. decembra 2019. godine.
150 Transkript sa glavnog pretresa od 17. septembra 2019. godine.
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Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine odrzano je 5 dana sudenja, tokom kojih su ispitana dva svedoka. Sudenja se
nisu odrzavala tokom pandemije Covid-19 virusa, a tri puta su odlagana jer optuzZeni iz zdravstvenih
razloga nije mogao da pristupi sudu.

Svedok Amor Masovi¢, predsedavajudi Kolegijuma direktora Instituta za nestale osobe BiH, objasnio
je, u odnosu na zrtvu Dedu Dervi$evic¢a, postojanje razlike u datumima smrti u dokumentaciji. Naveo
je da Institut vodi licne podatke o nestaloj osobi, te da se vreme nestanka, kao podatak, pribavlja od
¢lanova porodice. Cesto se od njih dobijaju razli¢iti podaci, odnosno ¢lanovi porodice kao datum
nestanka prijavljuju onaj datum kada su oni poslednji put videli nestalog. U isto vreme, sudovi u
vanparni¢nom postupku, koji se vodi za proglasenje nestale osobe za umrlu, ne upustaju seu precizno
utvrdivanje datuma smrti. Kao primer naveo je da se u mnogim Re$enjima o proglasenju nestale
osobe umrlom kao datum smrti navodi 16. decembar 1996. godine. Ovo iz razloga jer je zakonom
odredeno da c¢e se nestala osoba proglasiti za umrlu, ako je nestala tokom ratnih dogadaja, i ako o
njenom Zivotu nije bilo nikakvih vesti godinu dana od dana prestanka neprijateljstava, a neprijateljstva
su prestala 15. decembra 1995. godine. Zbog toga se u mati¢noj knjizi umrlih za Dedu Dervisevica
kao datum smrti navodi 9. jun 1992. godine, jer je to navedeno kao datum nestanka, mada stvarni
datum smrti moze biti drugaciji. U odnosu na Derviseviéa, pribavljena je i sluzbena beleska da je isti
podlegao povredama krajem juna meseca 1992. godine u prostorijama objekta ,Brano Miljus“u mestu
Lusci Palanka. Iz tog dokumenta nije vidljivo ko je bio izvor informacije o vremenu smrti. ***

Svedok Bosko Petrovi¢ je tokom juna i jula meseca 1992. godine bio voda patrolnog sektora u SM u
Lusci Palanci. Priveo je, zajedno sa patrolom, o$te¢enog Dzafera Kugica, a po naredenju komandira
SM Slavka Vukovi¢a. Privodenja su uvek vrSena po njegovom naredenju, i uvek je navodeno da se
ljudi privode na informativni razgovor. Kugi¢ je doveden i uredno predat komandiru, nakon cega je
svedok oti$ao na druge zadatke. Dok se spremao da krene, u stanicu su dosla dva vojna policajca koja
su uletela u komandirovu kancelariju u kojoj se nalazio Kugi¢, i tada je nastala galama. Tek kada se
vratio sa terena dezurni mu je ispri¢ao da je Dzafer Kugi¢ pretucen u kancelariji komandira i da je
nakon toga preminuo. Nije video optuzenog kada je Kugi¢ doveden. Svedok je pitao komandira ko
je to dozvolio, na $ta mu je ovaj prebacio — ,S$ta se u to petlja kada je on komandir* Oste¢eni Dedo
Dervisevic je doveden u stanicu nakon par dana. Svedok je oti$ao na teren, a sutradan je u stanici ¢uo
pri¢u u kojoj su spominjali Dedu. Tom prilikom bio je prisutan i optuzeni Jovanovi¢, koji je rekao da
je Dedo otisao. Kada ga je pitao da li je Dedo oti$ao kudi, optuzeni mu je odgovorio da je ,otisao u
gepeku”, tj. da ga je zaklao. Pitao je komandira u vezi sa Dedom Dervisevi¢em, a komandir Vukovi¢
mu je rekao da je optuzeni pretukao Dedu i da je ovaj preminuo. Poznato mu je da je bio priveden
i Sado Kaltak, jer ga je video prilikom dolaska u stanicu. Sado je tada na sebi imao bele pantalone
i kosulju. Njega je doveo Drago Predojevi¢. Nije mu bilo poznato $ta se kasnije sa njim dogodilo.
Optuzenog je opisao kao dobrog druga i poslu$nog, korektnog dok je bio sa njim u patroli. Za sve §to

151 Transkript sa glavnog pretresa od 2. jula 2020. godine.
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se dogadalo u SM kao najodgovornijeg smatra komandira Vukovica, jer je dozvolio da se privedeni

ljudi premlacuju, a i sim je na to terao policajce.*

Tuzilastvo je 2. jula 2020. godine preciziralo optuznicu, na nacin da je u delu optuznice gde je navedeno
da je optuZeni ,nekima od njih [zatvorenim civilima] vezao noge ili ruke $trikom za stolicu i plafonsku

gredu®, preciziralo da se radi o o$te¢enima Refiku Handanagi¢u i Sefiku Handanagi¢u.'**

Iznosenje zavr$nih reci stranaka zakazano je za januar 2021. godine.

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak predstavlja dobar primer saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je
intenzivirana nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu
pocinilaca krivi¢nih dela ratnih zloc¢ina, zlo¢ina protiv ¢ovecénosti i genocida. Naime, ovaj predmet je
TRZ-u ustupilo Kantonalno tuzilastvo Unsko-sanskog kantona Biha¢, obzirom da optuzeni, koji je
drzavljanin Republike Srbije i sa prebivalistem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH. Ovo je u isto
vreme i prva optuznica koju je TRZ podiglo tokom 2017. godine.

Nemoguc¢nost pracenja toka postupka

Glavni pretresi i u ovom postupku odrzavani su u sudnici u kojoj ne postoje tehnicki uslovi da
publika koristi slusalice. Stoga je za publiku pracenje iskaza svedoka koji se ispituju putem video-
konferencijske veze veoma otezano, obzirom da je kvalitet zvuka veoma los. Tonsko pracenje iskaza
pomocu slusalica omoguceno je samo sudskom vecu i u¢esnicima u postupku.

FHP smatra da je sud u obavezi da i osobama koje se nalaze u publici kako bi posmatrale sudenja
omogucdi kori$¢enje slusalica, kako bi na adekvatan nacin mogle da prate svedocenja putem video-

konferencijske veze.

152 Transkript sa glavnog pretresa od 1. septembra 2020. godine.
153 Transkript sa glavnog pretresa od 2. jula 2020. godine.
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VI. Predmet Kljuc-Rejzovici'**

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: Zalbeni postupak

Datum podizanja optuznice: 1. februar 2018.

Datum pocetka sudenja: 19. april 2018.

Postupajudi tuzilac: Mioljub Vitorovic¢

Optuzeni: Zeljko Budimir

Krivi¢no delo: ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva, ¢lan 142 KZ SR], u saizvrsilastvu u vezi
sa ¢lanom 22 KJ SR]

sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢ (predsednica veca)
Postupajuce vece sudija Vladimir Duruz
sudija Vera Vukoti¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: nizerangirani Broj sudec¢ih dana u izvestajnom periodu: 1
Broj zrtava: 2 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 1
Broj ispitanih svedoka: 9 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Glavni pretres u ponovljenom postupku

154 Predmet Kljuc—Rejzoviéi, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/
Transkripti/kljuc-rejzovici.html, pristupljeno dana 18. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Zeljko Budimir se tereti da je dana 21. novembra 1992. godine, oko 23:00 ¢asova u naselju
Rejzovid¢i (opstina Klju¢, BiH), zajedno sa Predragom Baji¢em i Mladenkom Vrtuni¢em'*®, dok su
bili naoruzani automatskim puskama, puskom zvanom ,pumparica®, pistoljem i nozem, razbijanjem
staklene pregrade na ulaznim vratima usli u ku¢u oste¢enog Ale Strkonjic¢a, u kojoj se ovaj nalazio
zajedno sa suprugom Fatimom Strkonji¢ i tastom Fatom Kolji¢. Oste¢enog Alu Strkonji¢a su, trazeci
mu novac, tukli, ubadali i sekli nozem, usled ¢ega je zadobio povrede u vidu posekotina po glavi, levoj
podlaktici i levoj potkolenici. Kada su dobili 800 DM, nezadovoljni iznosom, trazili su jo$, nakon
Cega je o$teceni rekao da ima i novac zakopan u basti. Optuzeni Budimir i Baji¢ izveli su oste¢enog u
bastu, gde je iskopao i predao im jo$ 5.500 DM, te iskoristio priliku i pobegao, dok su ovi brojali novac.
Potom je jedan od izvrilaca ubio Fatimu Strkonji¢ tako $to joj je ispalio hitac u glavy, a zatim ubio i

Fatu Kolji¢ tako $to joj je noZzem presekao grkljan, jednjak i velike krvne sudove.'*

Odbrana optuzenog

Iznosedi svoju odbranu, optuZeni je negirao izvr$enje dela za koje se tereti. Naveo je da porodicu
ostecenog ne poznaje i da je u vreme kriticnog dogadaja bio na drugoj lokaciji.

Svedoci u postupku

Tokom ovog postupka ispitano je devet svedoka.

Svedok/osteceni Ale Strkonji¢ kategoricki jetvrdio da je optuzeni kritiénog dana bio u njegovoj kuéi
i da ga je psovao, vredao i tukao. Nije mogao prepoznati optuzenog na fotografijama koje su mu
prilikom svedocenja predocene, mada je to ucinio prilikom predocavanja istih u Kantonalnom sudu u
Bihadu, gde je tokom 2010. dao svoj iskaz.'>”

Svedok Mladen Vrtuni¢, koji je pravnosnazno osuden za isto krivi¢no delo, negirao je svoje ucesce,
navodeci da je u kriticnom periodu bio na drugoj lokaciji. Smatra da je osuden zbog laznih iskaza
svedoka i izjave Predraga Bajica koju je dao 8. maja 2014. godine pred Kantonalnim tuzilastvom u
Bihadu, u kojoj je priznao svoje uce$ce u izvrSenju dela i naveo kao saizvr$ioce njega i optuzenog
Zeljka Budimira. Baji¢ je, na osnovu takvog iskaza, zakljucio sa tuzilagtvom sporazum o priznanju

155 Predrag Baji¢ i Mladenko Vrtuni¢ su pravnosnazno osudeni za ovo isto krivicno delo pred Kantonalnim sudom u
Bihacu, i to Predrag Baji¢ u predmetu broj 01 0 K 008800 14 K na kaznu zatvora u trajanju od 13 godina, a Mladenko
Vrtuni¢ u predmetu broj 01 0 K 007438 13 K na kaznu zatvora u trajanju od 10 godina.

156 Optuznica TRZ KTO 2/18 od 1. februara 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2018-03/redigovana_budimir_zeljkodoc~0.pdf, pristupljeno dana 28. decembra 2020.
godine.

157 Transkript sa glavnog pretresa od 20. juna 2018. godine.
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krivice. Kasnije je, tokom sudenja Milanu Luki¢u za istovrsno krivi¢no delo pred Kantonalnim sudom
u Bihacu, svedocio sasvim drugacije, odnosno ni njega ni optuzenog nije spominjao u vezi sa kriticnim
dogadajem. Tom prilikom je naveo da su sa njim u kuéi ote¢enog Strkonji¢a bili Mijo Stancevi¢ i
Drasko Krajcer.'*

Svedokinja odbrane, supruga optuzenog, navela je da je optuzeni kriticnog dana slavio krsnu slavu u
selu Sanici i da je u veCernjim ¢asovima do$ao do njene kuce i zaprosio je, te da je ostao tu u kuci sve
do sledeceg jutra. Njene navode potvrdio je i svedok Dane Dobrié.'*®

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu doneo je dana 23. septembra 2019. godine presudu kojom je optuzenog Zeljka
Budimira oglasio krivim za krivi¢no delo ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva i osudio ga na kaznu
zatvora u trajanju od dve godine.'®

Sud je ocenio da je tokom postupka na nesumnjiv nac¢in utvrdeno da se kriticni dogadaj dogodio
na nacin kako je to opisano u optuznici. Tako je utvrdeno postojanje oruzanog sukoba unutrasnjeg
karaktera, te da su tokom istog dve osobe li$ene zivota u napadu na kuéu Ale Strkonji¢a 21. novembra
1992. godine, u naselju Mali Rejzoviéi u Kljucu.

Iskaz o$tecenog Ale Strkonji¢a sud je prihvatio u celosti, dok izmenjeni iskaz Baji¢a, kao i iskaze
svedoka odbrane nije prihvatio, ocenivsi da su bili usmereni ka tome da pomognu optuzenom.

Optuzeni je, zajedno sa Predragom Baji¢em i Mladenkom Vrtuni¢em, uao u kuéu Ale Strkonji¢a, u
kojoj se on nalazio sa suprugom Fatimom Strkonji¢ i tastom Fatom Kolji¢.

Trazeéi novac, Alu Strkonji¢a su tukli, ubadali i sekli nozem. Kada su dobili 800 nemackih maraka,
trazili su jos, nakon cega je Strkonji¢ rekao da ima jos novca zakopanog u basti. Nakon $to su ga
Budimir i Baji¢ izveli u bastu, Strkonji¢ je iskopao i predao im jo$ 5.500 nemackih maraka, a potom je
iskoristio priliku da pobegne. Potom je jedan od izvrilaca ubio Fatimu Strkonji¢ tako $to joj je ispalio
hitac u glavu, a zatim ubio i Fatu Kolji¢ tako $to joj je nozem presekao grkljan, jednjak i velike krvne
sudove.

Sudsko vece je osudilo optuzenog za povredivanje telesnog integriteta i pljacku, izostavljajuci optuzbe
za ubistva, te navodeci da ne postoje dokazi da ih je optuzeni Budimir izvrsio. Ovo iz razloga jer
tuzila$tvo nije preciziralo u¢esée optuzenog u ubistvu Fatime Strkonji¢ i Fate Kolji¢, tako da se ne
moze utvrditi koje je, od radnji koje su doprinele njihovom lisavanju Zivota, optuzeni preduzeo.

Prilikom odmeravanja kazne, sud je od olaksavajuéih okolnosti optuzenom cenio ¢injenicu da je isti
u vreme izvrenja krivicnog dela imao 21 godinu, da je porodi¢ni covek i otac troje dece, te da je od

158 Transkript sa glavnog pretresa od 4. septembra 2018. godine.
159 Transkript sa glavnog pretresa od 24. maja 2019. godine.
160 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 br. 1/2018. od 23. septembra 2019. godine.
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izvrSenja dela proteklo dosta vremena. Od otezavajuéih okolnosti, sud je optuzenom cenio raniju

osudivanost, obzirom da je Budimir u BiH u odsustvu osuden na 20 godina zatvora zbog ubistva.

Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020.godine odrzan je samo jedan sudeéi dan, tokom kojeg je ispitan jedan svedok. Cetiri puta
su sudenja odlagana zbog lose epidemioloske situacije, dok za vreme vanrednog stanja sudenja nisu
ni zakazivana.

Drugostepena odluka

Apelacioni sud u Beogradu'® doneo je 3. marta 2020. godine resenje kojim je ukinuo prvostepenu
presudu zbog bitnih povreda odredbi krivi¢nog postupka i pogre$no i nepotpuno utvrdenog ¢injni¢nog
stanja, a predmet vratio prvostepenom sudu na ponovni postupak i odlucivanje.'¢*

U trenutku pisanja ovog izvestaja nije bilo mogude detaljnije analizirati reSenje Apelacionog suda, jer
isto nije dostupno javnosti. Naime, iako se FHP obratio sudu sa zahtevom da mu se ono dostavi, u

skladu sa odredbama Zakona o dostupnosti informacija od javnog znacaja, sud nije udovoljio zahtevu.

U ponovljenom postupku pred prvostepenim sudom optuzeni je ponovno izneo svoju odbranu,
ponovno navodedi da se u vreme kriti¢nog dogadaja, odnosno 21. novembra 1992. godine, nalazio na
drugoj lokaciji.'® Ponovno je svedocila Daliborka Budimir, supruga optuzenog, koja je ostala pri ranije
datom iskazu tokom glavnog pretresa. Objasnila je da jasno pamti datum 21. novembar 1992. godine,
obzirom da je to datum kada ju je optuZeni zaprosio.'**

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je intenzivirana
nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢nih dela ratnih zlo¢ina, zloc¢ina protiv coveénosti i genocida. Naime, ovaj predmet je ustupio
Kantonalni sud u Biha¢u, obzirom da optuzeni, koji je drzavljanin Republike Srbije i sa prebivalistem
u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

161 Sastav veca: sudija Nada Hadzi-Peri¢, predsednica veca, sudije dr Miodrag Maji¢, Rastko Popovi¢, Aleksandar
Vuyjici¢ i Omer HadZiomerovi¢, clanovi veca.

162 Resenje Apelacionog suda u Beogradu Kz1 Po2 1/20 od 3. marta 2020. godine.

163 Transkript sa glavnog pretresa od 16. juna 2020. godine.

164 Ibid.
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Nemogucénost pracenja toka postupka

Glavni pretresi u ovom postupku odrzavani su u sudnici u kojoj ne postoje tehnicki uslovi da
publika koristi slusalice. Stoga je za publiku pracenje iskaza svedoka koji se ispituju putem video-
konferencijske veze veoma otezano, obzirom da je kvalitet zvuka veoma lo$. Tonsko pradenje iskaza
pomocu slusalica omogudeno je samo sudskom vecu i u¢esnicima u postupku. S obzirom da su sudenja
javna, FHP smatra da je sud u obavezi da i osobama koje se nalaze u publici kako bi posmatrale
sudenja omoguci kori$c¢enje slusalica, kako bi na adekvatan nacin mogle da prate svedoc¢enja putem

video-konferencijske veze.

Ocena olaksavajucih okolnosti

Nije opravdano stanoviste suda da se optuzenom prilikom odmeravanja kazne uzme u obzir vremenski
protek od izvrsenja dela. Protek vremena, kao olaksavajuca okolnost pri odmeravanju kazne, nacelno
se moze uzimati u obzir kada su u pitanju krivi¢na dela klasi¢nog kriminaliteta, gde je uzdrzavanje
izvr$ioca od ponovnog izvr$enja u duzem vremenskom periodu pokazatelj njegovog odnosa prema
delu i resocijalizaciji. Medutim, u slucaju krivi¢nog dela ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnistva, gde
je postojanje oruzanog sukoba objektivni uslov inkriminacije, protek vemena nema nikakvog znacaja,
jer se delo nakon prestanka oruzanih sukoba vise ne moze izvr$iti. Da protek vremena nije okolnost
koja se moze uzimati u obzir prilikom odmeravanja kazni za ovu vrstu krivi¢nih dela, posredno
ukazuje i univerzalna odredba o nezastarevanju ove vrste krivi¢nih dela. Ovakav stav suda suprotan je
ustaljenoj praksi MKS] — da se duzina perioda izmedu kaznjivog ponasanja i presude ne moze uzimati

u obzir kao olaks$avajuca okolnost'® — kao i savremenoj sudskoj praksi.'s

Visina kazne

Sud je optuzenom Zeljku Budimiru izrekao kaznu zatvora u trajanju od dve godine. Imajuéi u vidu da
je kao zakonski minimum za ovo krivi¢no delo predvidena kazna zatvora u trajanju od pet godina'®’,
za ublazavanje kazne ispod zakonskog minimuma neophodno je postojanje osobito olaksavajucih
okolnosti. Koje okolnosti je sud cenio kao posebno olaksavajude, u vreme pisanja izvestaja nije bilo
moguce utvrditi, obzirom da prilikom izricanja presude iste nisu pomenute, a prvostepena presuda
nije dostavljena FHP-u iako ju je zatrazio, u skladu sa Zakonom o pristupu informacijama od javnog

znacaja.

165 MKS] presuda Dragan Nikoli¢ — t.273.

166 BGH,2 StR 538/01, Presuda od 21.02.2002. godine — Savezni vrhovni sud Nemacke je, u jednom slucaju ubistva,
spomenuo da je duzina vremena od kaznjivog ponasanja do presude moguci olak$avajuéi faktor, ali je naglasio da
se, obzirom na tezinu dela koje je 1943-44. tokom Drugog svetskog rata pocinio optuzeni, danas 90 godina star, te
okolnosti ne mogu uzeti u obzir.

167 Clan 142 KZ SRJ.
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Nepostovanje Zakona o pristupu informacijama od javnog znacaja

FHP nije mogao da izvrsi detaljnu analizu prvostepene presude i resenja kojim je ista ukinuta zbog
odbijanja Viseg suda da ih dostavi. Kao razlog za odbijanje sud je naveo da krivi¢ni postupak jo$ uvek
nije pravnosnazno okoncan, te da bi njihovim dostavljanjem,eventualno moglo do¢i do zloupotrebe
na ovaj nacin pribavljenih informacija i dokumenata i ometanja vodenja i okoncanja ovog sudskog
postupka’, bez da je konkretno naveo u ¢emu bi se takvo ugroZavanje vodenja postupka ogledalo i

pruzio dokaze u tom pravcu.'*®

Ovakav postupak suda je suprotan Zakonu o slobodnom pristupu informacijama od javnog znacaja.
Naime, da bi sud u konkretnom sluc¢aju uskratio pristup informacijama od javnog znacaja, obavezan
je da dokaze da bi trazeni pristup ozbiljno ugrozio, omeo ili otezao vodenje postupka.'®® Razlozi
za nedostavljanje trazenih odluka ne mogu biti apstraktni i hipoteticki, kako to sud u svojoj odluci
navodi, ve¢ moraju biti konkretni i jasni.

FHP je protiv ovakve odluke suda izjavio Zalbu Povereniku za pristup informacijama od javnog znacaja

i zastitu podataka o li¢nosti, ali o istoj jo$ uvek nije odluceno.

FHP napominje da je u poslednje vreme ovakvo postupanje Viseg suda u Beogradu postalo redovna
praksa, iako je u ranijem periodu Poverenik za pristup informacijama od javnog znacaja i zastitu
podataka o licnosti doneo vise odluka kojima se nalaze sudu da dostavi presude i re$enja iz postupaka
koji nisu pravnosnazno okoncani.

168 Resenje Viseg suda u Beogradu SU II 17 a br. 84/20 od 18. juna 2020. godine.
169 Clan 9,ta¢ka 2 Zakona o slobodnom pristupu informacijama od javnog znacaja.
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VII. Predmet Brcéko IT'7°

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 22. oktobar 2018.

Datum pocetka sudenja: 28. maj 2019.

Postupajudi tuzilac: Mioljub Vitorovic¢

Optuzeni: Milo$ Cajevié

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, KZ SRJ, ¢lan 142

sudija Zorana Trajkovi¢ (predsednica veca)
Postupajuce vece sudija Mirjana Ili¢
sudija Dejan Terzi¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 3
Broj zrtava: 13 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 7
Broj ispitanih svedoka: 9 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljuc¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:
Glavni pretres

170 Predmet Brcko Iizvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/Transkripti/
brckoll.html, pristupljeno dana 21. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Milo$ Cajevi¢ se tereti da je, po¢ev od polovine maja do jula 1992. godine u Brékom (BiH),
kao pripadnik Interventnog voda rezervnog sastava policije Br¢ko, u sastavu Vojske Republike Srpske,
necovecno postupao, silovao i primenjivao mere zastrasivanja i terora prema muslimanskim civilima.
Tako je 27. maja 1992. godine najpre dovezao iz logora ,Luka“ u stan Mirele Brodli¢ ranjenog Damira
Brodli¢a, pa je prisutne Mirelu Brodli¢, Semku Calukovi¢, Muhameda Calukoviéa, Suhretu Calukovié,
Samira Calukovi¢a, Gorana Hasanovica, Fadila Hasanovi¢a, kao i tada maloletne Vedada Hasanovica i
Rusmira Hasanovic¢a, drze¢i uperenu pusku u njih postrojavao i prebrojavao, vikao na njih i pretio im
da ¢e ih pobiti ukoliko i sutradan, kada dode, svi ne budu u stanu, dok je Gorana Hasanovi¢a vredao
i udarao ga.

Neutvrdenog dana u periodu od 10. do 12. maja 1992. godine, u prostorijama za ispitivanje pritvorenih
u logoru ,Luka®, zajedno sa ostalim uniformisanim licima koja su obezbedivala logor, naredio je S.A.
da zadaje udarce svom bratu M.A. pa je, nezadovoljan ja¢inom udaraca koje su razmenjivali, udario
M.A, zatim prosuo sok i naredio mu da ga polize sa poda, udario ga heft-masinom i uz vredanje i
pretnje da ¢e ga zaklati, naneo mu posekotinu u predelu vrata, da bi nakon toga naredio o$te¢enima
da jedan na drugom vrse fellatio.

U periodu maj—juni 1992. godine odveo je ostecenu N.A, koju je poznavao od ranije, u ku¢u Faruka
Rejzovica u Brékom, u kojoj su tada boravili pripadnici Interventnog voda, gde je ostecena provela

vi$e od dvadeset dana, Cistedi i spremajudi kucu, pri cemu je gotovo svakodnevno bila silovana.'”

Odbrana optuzenog

Iznosedi svoju odbranu, optuzeni je negirao izvrsenje krivi¢nog dela za koje se tereti. Objasnio je da je
bio pripadnik Interventnog voda ¢iji je zadatak bio da idu na liniju i ¢uvaju polozaje, te da po gradu, u
stanovima koji su bili napusteni, posto nije bilo struje, organizuju praznjenje zamrzivaca, kao i da se
od stanovnika prikupljaju podaci o oruzju. Takode su pojedine osobe koje su bile zatvorene u logoru
»Luka“vodili na saslusanja u SUP i nakon saslusanja ih vracali u logor. Pojedini pripadnici Interventnog
voda bili su smesteni u kuci Faruka Rejzovica jer su neki bili iz okolnih sela, pa su tu no¢ili. On je Ziveo
u gradu i u kudi Rejzovica nije nikada nodio, ali je dolazio svako jutro jer su u njoj odrzavani sastanci.
U to vreme imao je dva psa, dobermana, koje je drzao na Sinkovcu — u prostoru gde je vojska drzala
magacine i vozila. Pretpostavlja da je poznavao oste¢enu N.A. jer je Br¢ko mali grad pa su se verovatno
vidali, ali mu njeno ime ni$ta ne znaci. Negirao je da ju je doveo u kucu Rejzovica, a ne seca se da ju
je tamo vidao. Nikoga od o$tecenih ne poznaje i nije odlazio u logor ,Luka“ osim kada je preuzimao

171 Optuznica TRZ KTO br. 7/2019 od 22. oktobra 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-04/kto_7_18_lat~1.pdf, pristupljeno 21. decembra 2020. godine.
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lica koja je odvodio na ispitivanje. Jedan od zadataka njegovog voda bio je i da obilazi stanove, to je i
sam radio, ali tada nikoga nije udarao, vredao, niti je bilo kome pretio. U kuci Rejzovica video je jednu

zensku osobu staru oko 30 godina, crne kose, koja nije bila visoka.'”?

Svedoci u postupku

Svedok Stevo KnezZevi¢, saborac optuzenog, naveo je da su pripadnici Interventnog voda bili smesteni
u jednoj kuéi u blizini SUP-a. U toj kudi video je tri zenske osobe, ali mu nije poznato da li su one
bile zlostavljane. Smatrao je da su one tu dovedene bez ikakve potrebe, pa je zbog toga od komandira
Zarica trazio da se puste. Potvrdio je da je u toj kudi vidao i optuzenog, ali mu nije poznato da li je
optuzeni tu i spavao. Zadatak Interventnog voda bio je da u gradu odrzava javni red i mir i da po
potrebi odlazi i na liniju. Ukoliko bi dobili nalog, vrsili su i privodenja lica na informativni razgovor.'”
Svedok Zoran Jovi¢ naveo je da je optuzeni bio pripadnik Imterventnog voda i da je imao dva psa,
dobermana, koji su slobodno $etali kraj njega, pa pretpostavlja da su ih se gradani bojali. Svedok je
pri susretu sa njima osecao strah, obzirom da su bili veliki i krvolo¢ni psi. OptuZeni je sa tim psima
dolazio u ku¢u Rejzovic¢a, u kojoj su bili smesteni pripadnici voda. Kao pripadnici voda dobili su
zadatak da privode pojedina lica po naredenju komandira stanice policije. Optuzenog je opisao
kao problemati¢nu osobu koja je radila $ta je htela, nikome nije odgovarala i odlazila i dolazila po
vlastitom nahodenju. Pripadnici voda nisu imali obavezu da kontroli$u po nekim spiskovima ko se
nalazi u stanovima u gradu. U kuéi Rejzovi¢a nije video Zenske osobe, ali je od nekoliko kolega ¢uo da
su tu bile neke devojke. Oko toga se posvadao sa optuzenim jer je on rekao da te Zenske osobe ne treba
da se dovode, a optuzeni je bio suprotnog misljenja. Jednom je i$ao na intervenciju jer je policija bila
obavestena da se nesto desava u naselju Srpska Varo$. Dolaskom na lice mesta, pred policiju je istr¢ao
¢ovek kog je poznavao kao Murisa, koji mu se Zalio da su ga napale neke maskirane osobe, ali da je
prepoznao da je jedan od njih optuzeni Cajevi¢. Zbog toga su Cajevica i priveli. Prilikom privodenja
pretio je i Murisu i svedoku, rekavsi mu da jedan od njih dvojice nece ostati u gradu. Pripadnici
Interventnog voda su odlazili u logor ,Luka“ i dovodili na ispitivanje pojedine osobe. Nikada nisu
imali zadatak da idu po stanovima u kojima nikoga nije bilo i da prazne zamrzivace.'”

Svedok Aleksandar Laji¢ je objasnio da je zadatak Interventnog voda bio da u Brckom odrzava javni
red i mir. Cuo je da je optuzeni imao neke incidente, ali mu nije poznato o ¢emu se ta¢no radi. Video
je nekoliko Zenskih osoba u kuéi Rejzovica, koje su tamo odrzavale higijenu. Cuo je da je optuzeni
odlazio u logor ,Luka“ i da je tamo bilo ,nekih udaraca®, ali se tada nije mogao setiti od koga je to

¢uo.l””

Odredeno je psiholosko vestacenje oStecene N.A, kojim je utvrdeno da je ista sposobna za davanje
iskaza pred sudom.

172 Transkript sa glavnog pretresa od 28. maja 2019. godine.
173 Ibid.
174 Ibid.
175 Ibid.
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Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine odrzana su tri dana sudenja, tokom kojih je ispitano ukupno sedam svedoka —
petoro o$tecenih i dva saborca optuzenog. Sudenja nisu odrzavana tokom vanrednog stanja uvedenog
zbog pandemije Covid-19 virusa, a takode su tri puta odlagana jer optuzeni nije dovoden iz KPZ
Sremska Mitrovica u kom se nalazi na izdrzavanju kazne zatvora.'”® Naime, KPZ Sremska Mitrovica
je prilikom svakog pogorsanja epidemioloske situacije donosio odluku da se zbog opasnosti od sirenja
Covid-19 virusa osudenici do daljnjeg ne izvode iz ustanove.

Prilikom svedocenja osteceni S. A. objasnio je da je 10. maja 1992. godine u njegovu kuc¢u doslo pet
maskiranih vojnika koji su ga odveli u prostorije MUP-a u Brékom, a nakon toga je odveden u prvu
halu u logoru,Luka“ Po dolasku u logor zatekao je svoj oca i brata M. A. Optuzenog poznaje iz ranijeg
perioda jer je bio u veoma dobrim odnosima sa njegovim ocem. U prostorije logora je do$ao optuzeni,
koji je bio naoruzan i u maskirnoj uniformi. Izvadio je noz, stavio mu ga je na vrat i rekao: ,Balijo,
majku ti jebem, sada ¢u te zaklati* Nesto kasnije svedok je primetio krv na vratu. Optuzeni je izdvojio
svedoka i njegovog brata, odveo ih u drugu prostoriju, pa ih je terao da jedan nad drugim vrse fellatio.
Za to vreme bili su, pored optuzenog, prisutni i Ranko Cesi¢ i neki vojnici koje nije poznavao. Oni su
posmatrali svedoka i brata i smejali se. Optuzeni mu je istom prilikom razbio glavu heft-masinom.
Takode je veoma snazno udario svedokovog brata, koji je od jacine udarca pao preko stola i razbio
neku saksiju. Zatim je optuzeni prosuo sok na pod i terao svedoka da ga polize.'”” Identi¢no je svedocio
i njegov brat, o$teceni M.A.1"8

Osteceni Mehmed Calukovié¢ naveo je da je u kriticnom periodu optuzeni, u uniformi i naoruzan
bombama i automatskom puskom, dolazio u stan u kojem je svedok boravio sa vise ¢lanova svoje
porodice, medu kojima je bila i tada maloletna Mirela Brodli¢. Maltretirao je svedokovog $uraka
Gorana Hasanovica, psovao ga $to nosi srpsko ime i §to nije uzeo pusku i oti$ao u rat — ,nema sta mu
nije rekao” Dolazio je vise puta, bio je pod uticajem alkohola i ,bilo ga je strasno pogledati®'”®
Ostecena Mirela Brodli¢ izjavila je da je optuZeni, prilikom boravka u stanu u kojem se nalazila sa
jos 10 clanova svoje porodice, iz logora Luka doveo njenog tadasnjeg mombka koji je bio ranjen i
svima pretio da ¢e da ih pobije, ako ih sutradan ne zatekne u istom sastavu. Tom prilikom je vredao
i osamario njenog ujaka Gorana Hasanovi¢a. Tada je imala 17 godina. Bojala se da ¢e je odvojiti od
majke, jer su u tom periodu devojke bo$njacke nacionalnosti odvodili i silovali.'®

Svedok Mikica Mitrovi¢ naveo je da je i pre rata bio policajac u SUP-u u Br¢kom, te da je u kriticnom
periodu bio pripadnik Interventnog voda policije u kojem je bio i optuzeni. Pripadnici Interventnog
voda bili su smesteni u jednoj privatnoj kuci, u kojoj je u prolazu video i jednu mladu, plavu Zensku

176 Optuzeni Milo$ Cajevi¢ izdrzava kaznu zatvora zbog ubistva Sezdesetsestogodi$nje Zene bognjacke nacionalnosti,
izvrsenog 1993. godine u br¢anskom naselju Srpska Varos.

177 Transkript sa glavnog pretresa od 4. februara 2020. godine.

178 Ibid.

179 Transkript sa glavnog pretresa od 9. oktobra 2020. godine.

180 Ibid.
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osobu koja je tu spremala. To je bila os$te¢ena N.A. koju je vidao i posle rata u Bré¢kom. Tada mu je
pricala da je imala nekih problema, da je bila maltretirana i spominjala je optuzenog. Inace, optuzeni
je u kuéu u kojoj je bio smesten Interventni vod doveo jednom prilikom i pse. Optuzeni nikome nije

polagao racune — desavalo se da ga nema na posluy, a za to nikome nije odgovarao.’

Svedok Dubravko Cesi¢, saborac optuZzenog, potvrdio je da je u kuéi u kojoj je bio smesten njegov vod
182

video visoku plavu devojku. U kudi je jednom prilikom video i dva velika psa.
Ostecena N.A. ispitivana je u statusu posebno osetljivog svedoka, u prisustvu Ane Najman, sudskog
vestaka iz oblasti medicinske psihologije. Objasnila je da optuZenog poznaje iz perioda od pre rata jer
su se sretali u drustvu. Tokom rata ga je videla u mestu kod Brékog — Brezovom Polju, u koje je bila
izbegla, i zamolila ga je da je vrati u Br¢ko kod brata. Optuzeni je to i ucinio, ali je nakon desetak dana
dosao u stan u kojem se nalazila i nalozio joj da pode sa njim ,jer im je potrebna“. Odveo ju je u jednu
porodi¢nu kuéu u Brékom u kojoj je bio smesten Interventni vod policije, kome je i sim pripadao. U
toj kuci su bili i drugi pripadnici voda, od kojih se seéa Ranka Cesic¢a, Mrkulje i osobe zvane Travolta.
Njoj je nalozeno da tu kuéu sprema i ¢isti. No¢u su pripadnici Interventnog voda u tu ku¢u dovodili
zenske osobe. Optuzeni joj je jednom prilikom naredio da ode u sobu i da se svuce, pa je mimo svoje
volje tada imala seksualni odnos sa njim. O detaljima nije mogla da prica, ali je naglasila da je bila
naterana i da ga se bojala, jer je bio naoruzan — tom prilikom je drzao pusku pored kreveta. Takode se
bojala i za zivot svog brata. OptuZeni ju je zastrasivao i psima. Doveo je dva velika dobermana, rekao

da su gladni i ostavio je tri dana samu sa njima.'®?

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zlo¢ina, koja je intenzivirana
nakon s$to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢nih dela ratnih zlocina, zlocina protiv ¢ovecnosti i genocida. Naime, Tuzilastvo BrékoDistrikta
dostavilo je TRZ-u podatke i dokaze da je sada optuzeni Milo$ Cajevi¢ poéinio krivi¢no delo, obzirom
daje isti drzavljanin Republike Srbije i sa prebivalistem u Srbiji, te da nije bio dostupan organima BiH.

Otkazivanje glavnih pretresa iz tehnickih razloga

Glavni pretres u ovom postupku na kojem su, putem video-konferencijske veze iz Osnovnog suda
Br¢ko Distrikta BiH, trebala da svedoce tri svedoka optuzbe, otkazivan je tri puta iz tehnickih razloga.
Naime, postojali su problemi tehnicke prirode zbog kojih nije bilo moguce uspostavljanje video-
konferencijske veze.

181 Ibid.
182 Ibid.
183 Transkript sa glavnog pretresa od 6. novembra 2020. godine.
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VIIIL. Predmet Bratunac-Suha'$*

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 22. oktobar 2018.

Datum pocetka sudenja: 5. novembar 2019.

Postupajudi tuzilac: Svetislav Rabrenovic¢

Optuzeni: Jovan Novakovi¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, ¢lan 142 KZ SR]

sudija Vladimir Duruz (predsednik veca)
Postupajuce vece sudija Vera Vukoti¢
sudija Vinka Beraha-Niki¢evi¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 2
Broj zrtava: 300 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0
Broj ispitanih svedoka: 0 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljuc¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:

Glavni pretres

184 Predmet Bratunac-Suha, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/

2

Transkripti/bratunac-suha.html, pristupljeno dana 27. decembra 2019. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Jovan Novakovic se tereti da je, kao komandir cete Mo$tanice TO Bratunac, dana 10. juna
1992. godine prisilno raselio oko 300 bosnjackih civila iz sela Suha (ops$tina Bratunac, BiH), medu
kojima je bilo Zena i dece, tako $to je prilikom napada na selo naredivao bosnjackim civilima da izadu
iz svojih kuda i ucestvovao u njihovom izvodenju, preteci pojedinim civilima da ¢e ih ubiti ukoliko
ne pronadu i ne dovedu i ostale ¢lanove svojih porodica. Zatim im je naredivao da u koloni krenu
do fudbalskog stadiona Bratunac, gde su pod oruzanom pratnjom dovedeni i civili iz drugih mesta,
odakle su Zene, deca i starija lica autobusima deportovani do Kladnja, a vojno sposobni muskarci

Mo su

sprovedeni i zatvoreni u prostorije OS ,Vuk Karadzi¢“ u Bratuncu.'®

Odbrana optuzenog

U dosadasnjem toku postupka, optuzeni nije iznosio svoju odbranu. Prvom zakazanom glavnom
pretresu optuzeni nije pristupio iz zdravstvenih razloga.'®¢ Sud je prihvatio predlog odbrane da se
obavi medicinsko vestacenje optuzenog, kako bi se utvrdila njegova procesna sposobnost. Obzirom
da je predsednik Komisije vestaka, koja je trebala da obavi vestacenje, zbog zdravstenog stanja sprec¢en
da ucestvuje u njenom radu, za predsednika Komisije odreden je drugi sudski vestak.'®

Nalaz Komisije vestaka bice dostavljen sudu pocetkom 2020. godine. Ukoliko se ve§tacenjem utvrdi
da je optuzeni procesno sposoban, postupak ¢e se nastaviti, ali ukoliko nalaz vestaka bude negativan,
sudsko vece ¢e odbaciti optuznicu.'®

Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine odrzan je samo jedan sudec¢i dan, tokom kojeg su ispitana dva vestaka a optuzeni
jeizneo svoju odbranu. Za vreme vanrednog stanja uvedenog zbog pandemije Covid-19 virusa sudenja
nisu zakazivana, a u kasnijem periodu ista su ¢etiri puta odlagana zbog nedolaska svedoka i jednom
zbog pogorsanja epidemioloske situacije.

185 Optuznica TRZ KTO br. 6/2018 od 22. oktobra 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-12/%D0%9A%D0%A2%D0%9E_6_18_%D0%9B.pdf, pristupljeno 27. decembra
2020. godine.

186 Transkript sa glavnog pretresa od 5. novembra 2019. godine.

187 Transkript sa glavnog pretresa od 16. decembra 2019. godine.

188 Clanom 416, st. 1, ta¢. 3 odredeno je da ¢e sudsko vece odbaciti optuznicu ukoliko se tokom glavnog pretresa utvrdi
da optuzeni nije sposoban da ucestvuje u postupku.
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Sudski vestaci medicinske struke dr Zoran Stankovi¢ i dr Vesna Jovanovi¢, koji su optuzenog vestacili
na okolnosti njegove procesne sposobnosti, utvrdili su da je optuzeni, i pored naru$enog zdravlja,
imajudi u vidu njegove kognitivne sposobnosti, sposoban da prisustvuje glavnim pretresima i aktivno
ucestvuje u krivicnom postupku. ¥

Iznosedi svoju odbranu, optuzeni Jovan Novakovi¢ negirao je izvr$enje krivi¢nog dela za koje se tereti.
Naveo je da nisu ta¢ni navodi iz optuznice da je u kriti¢cnom periodu bio komandir ¢ete Mostanice
Teritorijalne odbrane Bratunac, ve¢ samo komandir jednog voda. Zaklinjao se u svoju decu da mu nije
bilo poznato da ¢e bosnjacki civili biti proterani iz sela Suha. U odnosu na vojno sposobne muskarce
iz sela Suha, koji su bili razdvojeni od Zena i dece i odvedeni u prostorije OS ,Vuk Karadzi¢’, izjavio je
da nije znao $ta se u $koli sa njima desavalo. Naglasio je da je pomogao dvojici Bo$njaka da pobegnu,
od kojih jedan sada Zivi u SAD, a drugi u okolini Tuzle. Po njegovom saznanju, u Bratuncu su bili

pripadnici ,Belih orlova” i ,Seseljevci’, koji su tu dosli da pljackaju.'*°

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je intenzivirana
nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢nih dela ratnih zlocina, zlocina protiv Covecnosti i genocida. Naime, potvrdenu optuznicu
protiv optuzenog ustupilo je Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, obzirom da optuZeni, koji je drzavljanin
Republike Srbije i sa prebivaliStem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

Prekomerna anonimizacija optuznice

Optuznica TRZ u ovom predmetu, koja je dostupna javnosti na internet stranici TRZ u okviru odeljka

,Optuznice“™

,anonimizovanaje nanacin daje objavljen samo dispozitiviste u kojem su anonimizovani
podaci o imenu optuzenog i Zrtava, $to nije u saglasnosti sa Pravilnikom TRZ o anonimizaciji podataka
o licnosti u optuznicama TuZilastva za ratne zlocine.’> Naime, tim Pravilnikom je predvideno da se
optuznice TRZ ,objavljuju po pravilu u celini, na internet stranici TRZ, ali se podaci na osnovu kojih
je moguce identifikovati okrivljene, ostecene, njihove zakonske zastupnike, svedoke, srodnike, bliska

lica, susede i slicno, zamenjuju ili izostavljaju na dosledan nacin“'** Umesto objavljivanja optuznice u

189 Transkript sa glavnog pretresa od 21. februara 2020. godine.

190 Ibid.

191 Optuznica TRZ KTO br. 6/2018 od 22. oktobra 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-12/%D0%9A%D0%A2%D0%9E_6_18_%D0%9B.pdf, pristupljeno27. decembra
2019. godine.

192 Pravilnik o anonimizaciji podataka o licnosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlo¢ine od 20. marta 2019. godine,
dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/HomeDocument/Document__sr/2019-05/%D0%9F%D1%80
%D0%B0%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D0%BD%D0%B8%D0%BA_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf, pristupljeno 16.
januara 2020. godine.

193 Ibid, ¢lan 1, stav 2.
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celini, objavljen je samo njen dispozitiv, pa se ni na koji nacin ne moze utvrditi na kojim dokazima TRZ
zasniva optuznicu. Takode je Pravilnikom predvideno da se anonimizuju podaci o li¢nosti u¢esnika u

postupku kao $to su ,,ime, prezime i nadimak fizickog lica, adresa, datum i mesto rodenja“!**

,alijeu
isto vreme predvideno da ,anonimizaciji ne podlezu podaci o imenu, prezimenu i nadimku fizickog
lica, ucesnika u postupku, u sluc¢aju da opravdani interes javnosti da zna preteze u odnosu na zastitu
identiteta fizickog lica“!*® Kako je anonimizovano ime optuzenog, ali i Zrtava, ocigledno je da se
TRZ oglusilo o odredbu vlastitog Pravilnika i u potpunosti zanemarilo interes javnosti, u ¢ijem je
interesu da bude upoznata sa identitetom lica koje se tereti za ratni zlocin ¢ije izvr$enje izaziva veliku
drustvenu opasnost, ali i Zrtava, ¢ije pominjanje u javnosti predstavlja vid satisfakcije za njih i njihove

porodice i preduslov za priznavanje patnji koje su pretrpele, i to pre svega na osnovu svog identiteta.

194 Ibid, ¢lan 5, stav 1.
195 Ibid, ¢lan 5, stav 2.
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IX. Predmet Vlasenica'®®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 17. septembar 2020.

Datum pocetka sudenja: 7. decembar 2020.

Postupajudi tuzilac: Mioljub Vitorovic¢

Optuzena: Visnja A¢imovi¢

Krivi¢no delo: ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva, ¢lan 142 KZ SRJ, u vezi sa ¢lanom 22
KZ SR]

sudija Vladimir Duruz (predsednik veca)
Postupajuce vece sudija Vera Vukoti¢
sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sude¢ih dana u izvestajnom periodu: 1
Broj zrtava: 37 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0
Broj ispitanih svedoka: 0 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Glavni pretres

196 Predmet Vlasenica, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na, pristupljeno dana 14. januara
2021. godine.
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Tok postupka

Optuznica

Optuzena Vi$nja Acimovic¢ se tereti da je, nakon $to se prikljucila i bila aktivna na strani Vojske
Republike Srpske (VRS), pocetkom juna meseca 1992. godine, na lokalitetu ,Mraéni dol“, Opstina
Vlasenica, BiH, zajedno sa sada pokojnim Perom Kosti¢em i drugim NN pripadnicima VRS,
ucestvovala u ubistvu 37 civila bo$njacke nacionalosti. Civili, koji su bili u zatvoru u Vlasenici,
autobusom su dovedeni na lokaciju ,Mracni dol gde ih je NN vojnik izvodio iz autobusa, nakon Cega
su ih optuzena i Kosti¢ hicima iz vatrenog oruzja ubijali.

Odbrana optuzene

Iznosed¢i svoju odbranu, optuzena je negirala izvrsenje krivicnog dela za koje se tereti, tvrdeci da joj
nije poznato ,na osnovu Cega su joj pripisane te stvari“. Nikada nije ucestvovala u ratnim dejstvima,
niti je nosila uniformu. Zivela je u porodi¢noj kudi u Vlasenici sa roditeljima, ali je u vreme ubistva
civila bila u Backoj Topoli. Objasnila je da su njena bra¢a Milinko, Stanislav, Lazar i Miroslav bili
pripadnici VRS, te da je Milinko poginuo 22. maja 1992. godine. Nakon njegove pogibije, zajedno
sa roditeljima, otisla je kod sestre u Backu Topolu gde je boravila 40 dana, nakon cega se vratila u
Vlasenicu. Smatra da je terete svedoci koji Zele da ocrne njenu porodicu.'””

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je intenzivirana
nakon §$to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢nih dela ratnih zlo¢ina, zloc¢ina protiv Covecnosti i genocida. Naime, potvrdenu optuznicu
protiv optuzene ustupilo je Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, obzirom da optuzena, koja je drzavljanka
Republike Srbije i sa prebivalistem u Srbiji, nije bila dostupna organima BiH.

Otezano pracenje pocetka sudenja

Pradenje pocetka sudenja optuzenoj Visnji A¢imovic¢ bilo je otezano jer javnosti nije bilo poznato $ta
se ta¢no optuzenoj, po optuznici TRZ, stavlja na teret.'*®

Naime, optuznica protiv optuzene procitana je na pripremnom rocistu, koje se odrzava bez prisustva
javnosti'®’, tako da nije ¢itana na glavnom pretresu, niti se u tom trenutku nalazila na internet stranici
TRZ-a.

197 Transkript sa glavnog pretresa od 7. decembra 2020. godine
198 Optuznica TRZ KTO.br. 3/20 od 17. septembra 2020. godine.
199 Clan 345, stav 2 ZKP-a.
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FHP se nakon glavnog pretresa Zahtevom za pristup informacijama od javnog znacaja obratio TRZ-u,

koje je postupilo po zahtevu i dostavilo optuznicu protiv Vi$nje A¢imovi¢.*®

200 Dopis TRZ PLbr. 23/30 od 31.12.2020. godine.
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X. Predmet Kalinovik?"!

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 26. septembar 2019.

Datum pocetka sudenja: 13. januar 2020.

Postupajudi tuzilac: Ljubica Veselinovi¢

Optuzeni: Dalibor Krstovi¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnis$tva, ¢lan 142 KZ SR]

sudija Zorana Trajkovi¢, predsednica veca
Postupajuce vece sudija Mirjana Ili¢, ¢lanica veca
sudija Dejan Terzi¢, ¢lan vecéa

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sudecih dana u izvestajnom periodu:
Broj zrtava: 1 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 10
Broj ispitanih svedoka: Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljuc¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:
Glavni pretres

201 Predmet Kalinovik, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/
Transkripti/kalinovik.html, pristupljeno dana 14. januara 2021. godine.
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Tok postupka

Optuznica

Optuzeni se tereti da je, kao pripadnik Vojske Republike Srpske, ta¢no neutvrdenog dana u avgustu
1992. godine, u vecernjim satima, zajedno sa NN saborcem do$ao do Osnovne $kole ,Miladin
Radojevi¢“ u Kalinoviku, u kojoj su se nalazili nezakonito zarobljeni civili bo$njacke nacionalnosti
iz Kalinovika i okolnih mesta, i to uglavhom Zene i deca, nakon Cega je usao u ucionicu u kojoj se
nalazila o$tecena B1, pozvao je po imenu i rekao joj da izade napolje. Nakon $to je ista izasla, vodeci
sa sobom svoje maloletno dete, naredio joj je da vrati dete jer ¢e ga u protivnom silovati, pa kada je
ostec¢ena B1 to ucinila, odveo ju je u susednu ucionicu u kojoj nije bilo nikoga i naredio joj da se skine.
Kada je o$tecena to odbila, pretio joj je da ¢e uzeti njenu decu, pa se o$tecena, u strahu za zivot svoje
dece, skinula, nakon ¢ega ju je optuzeni silovao, preteci da nikome ne sme redi za silovanje, jer ¢e prvo
stradati njena deca, pa ona. Nakon izvrsenog silovanja, optuzeni joj je naredio da se ne oblaci i izasao

iz ucionice, u koju je odmah usao njegov NN saborac i silovao o$te¢enu.>**

Odbrana optuzenog

Iznosedi svoju odbranu, optuzeni je negirao izvr$enje krivicnog dela za koje se tereti. Naveo je da je
tokom oruzanog sukoba bio pripadnik Vojske Republike Srpske i da je bio obi¢an borac. U selu Rudice
u opstini Kalinovik imao je rodbinu — babu i dedu, stri¢eve — koju je posecivao. To selo je mesSovitog
nacionalnog sastava — u njemu su Ziveli Srbi i Muslimani. Poznavao je svoje komsije Muslimane.
Pocetkom avgusta meseca 1992. godine nalazio se na polozaju koji je bio iznad sela Rudice. Pocela
je velika ofanziva pripadnika Armije BiH na Trnovo, pa se zabrinuo za svoju rodbinu. Dosao je u
Kalinovik i sa tri druga oti$ao u prostorije OS ,Miladin Radojevi¢*, gde su se nalazili zarobljeni
Muslimani, kako bi se raspitao o svojoj rodbini. Naime, zarobljene Muslimane su razmenjivali za
zarobljene i poginule pa, kako mu je poginuo stric, dosao je da se raspita oko razmene. Sa njim su tada
bili Nenad Ciro, Nenad Joki¢ i Zoran Popovi¢, koji je kasnije poginuo. Optuzeni je nosio uniformu
i pancir, a bio je naoruzan puskom i bombama. Dolaskom u $kolu primetio je nekoliko vojnika ili
policajaca, kao i neke civile, zene i decu, ali ni sa kim od njih nije razgovarao, niti je medu njima video
nekog poznatog. Pitao je jednog od vojnika sta se desava, i nakon petnaestak minuta otisao je iz $kole.
Nikada vi$e nije dolazio u skolu po informacije, jer je ve¢ sutradan prebac¢en u mesto Dobro Polje, na
liniju odbrane. Ime i prezime ostecene B1 nije u mogucnosti da poveze sa nekim odredenim likom,

jedino zaklju¢uje po njenom prezimenu da moze biti iz okoline njegovog sela.*®

202 Optuznica TRZ KTO 2/19 od 26. septembra 2019. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-12/%D0%9A%D1%82%DO0%BE_2_19_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf,
pristupljeno 14. januara 2021. godine.

203 Transkript sa glavnog pretresa od 13. januara 2020. godine.
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Svedoci u postupku

Svedokinja Memna Jasarevi¢ nije imala neposrednih saznanja o kriti¢cnom dogadaju, dok je prilikom
ispitivanja zasticenog svedoka B5 javnost bila iskljucena.?*

Svedok Elvir Custo o silovanju o$te¢ene Bl zna iz iz majcine price, posto je ona bila zato¢ena u OS
»Miladin Radojevi¢“ u Kalinoviku zajedno sa o$te¢enom. Majka mu je ispric¢ala da je jednog dana
optuzeni Krstovi¢ dosao po ostecenu i izveo je iz ucionice u kojoj su se nalazile. Kada se oste¢ena
vratila, bila je u teskom stanju, ,,pa se moglo naslutiti da je bila zlostavljana’, jer se tresla i plakala.?®®

Svedok Dusko Mandi¢ je u vreme kriti¢nog dogadaja bio rezervni policajac koji je radio na obezbedenju
0S ,Miladin Radojevi¢” u Kalinoviku. U $koli su u prvo vreme bile smestene Srpkinje koje su izbegle
iz Konjica, pa potom muskarci bo$njacke nacionalnosti, a zatim Bosnjakinje sa decom. Tokom avgusta
meseca 1992. godine u prostorije $kole ulazili su pripadnici paravojnih jedinica. Naveo je da mu se
jedno jutro, kada je do$ao u $kolu, oste¢ena B1 pozalila da ju je silovao komsija, s tim §to on tada nije

znao o kome se radi, niti ga je poznavao. Kasnije je saznao ime optuzenog.?*

Svedok Milan Lalovi¢ je naveo da je tokom jula i avgusta meseca 1992. godine, kao pripadnik rezervnog
sastava policije, obezbedivao OS ,Miladin Radojevi¢” u Kalinoviku. Nije video da je neko silovan, ali
je kasnije cuo o tome. Nikada u zivotu nije video optuzenog Krstovi¢a. Predsednica veca je predocila
svedoku deo njegovog iskaza od 18. oktobra 2007. godine, koji je dao pred nadleznim organima BiH,
u kom je naveo da se seca silovanja o$tecene B1 jer je zajedno sa Slavkom Lalovi¢em zvanim ,Ustasa”
bio u smeni kada je u $kolu dosao optuzeni Krstovi¢, koji je sa Lalovicem oti$ao do druge prostorije.
Od drugih strazara je ubrzo saznao da je Krstovi¢ tom prilikom silovao Zenu. Svedok je potvrdio da su
ovi navodi njegovog iskaza ta¢ni.””’

Svedok Tahir Panjeta bio je tokom avgusta meseca 1992. godine cetiri dana zatocen u prostorijama
OS ,Miladin Radojevi¢“ u Kalinoviku. Video je da su zatocenici bili zlostavljani. Za optuzenog je ¢uo
kasnije, od Zena koje su bile zatocene — one su mu pricale da ih je optuzeni maltretirao.”®

Svedoci odbrane Nenad Joki¢ i Nenad Ciro, saborci optuzenog, naveli su da su dosli pred OS ,Miladin
Radojevi¢” zajedno sa optuzenim i sada pokojnim Zoranom Popovi¢em, da bi se raspitali o ¢lanovima
svoje porodice, obzirom da nisu znali $ta je sa njima nakon §to su muslimanske snage preuzele
kontrolu nad Trnovom. Tom prilikom su bili u uniformama i naoruzani. U $kolu nisu mogli da udu jer

ju je cuvala policija — dosli su samo do ulaznih vrata.?”

Prilikom ispitivanja oste¢ene/zasticene svedokinje B1 javnost je bila iskljucena.**

204 Transkript sa glavnog pretresa od 14. jula 2020. godine.

205 Transkript sa glavnog pretresa od 6. oktobra 2020. godine.
206 Ibid.

207 Ibid.

208 Transkript sa glavnog pretresa od 3. novembra 2020. godine.
209 Ibid.

210 Transkript sa glavnog pretresa od 10. decembra 2020. godine.
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Tokom dokaznog postupka izvrsen je uvid u iskaze zasti¢enih svedoka B2, B4 i B6 koje su dali pred

Tuzilastvom BiH, jer ovi svedoci zbog svog zdravstvenog stanja nisu u mogu¢nosti da pristupe sudu.*!

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je intenzivirana
nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢nih dela ratnih zlocina, zlo¢ina protiv ¢ovecCnosti i genocida. Naime, potvrdenu optuznicu
protiv optuzenog ustupilo je Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, obzirom da optuZzeni, koja je drzavljanin

Republike Srbije i sa prebivali§tem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

Prekomerna anonimizacija optuznice

Optuznica TRZ u ovom predmetu, koja je dostupna javnosti na internet stranici TRZ u okviru

“212 anonimizovana je na nacin da je objavljen samo dispozitiv iste u kojem su

odeljka ,,Optuznice
anonimizovani podaci o imenu optuzenog, $to nije u saglasnosti sa Pravilnikom TRZ o anonimizaciji
podataka o licnosti u optuznicama Tuzila$tva za ratne zlo¢ine.?"* Naime, tim Pravilnikom je predvideno
da se optuznice TRZ ,objavljuju po pravilu u celini, na internet stranici TRZ, ali se podaci na osnovu
kojih je moguce identifikovati okrivljene, ostecene, njihove zakonske zastupnike, svedoke, srodnike,
bliska lica, susede i slicno, zamenjuju ili izostavljaju na dosledan nacin“** Umesto objavljivanja
optuznice u celini, objavljen je samo njen dispozitiv, pa se ni na koji nac¢in ne moze utvrditi na kojim
dokazima TRZ zasniva optuznicu. Takode je Pravilnikom predvideno da se anonimizuju podaci o
licnosti ucesnika u postupku kao $to su ,ime, prezime i nadimak fizickog lica, adresa, datum i mesto

“215

rodenja“*®, ali je u isto vreme predvideno da ,anonimizaciji ne podlezu podaci o imenu, prezimenu i

nadimku fizi¢kog lica, u¢esnika u postupku, u sluc¢aju da opravdani interes javnosti da zna preteze u
odnosu na zastitu identiteta fizickog lica“?'® Kako je anonimizovano ime optuzenog, o¢igledno je da
se TRZ oglusilo o odredbu vlastitog Pravilnika i u potpunosti zanemarilo interes javnosti, u ¢ijem je

interesu da bude upoznata sa identitetom lica koje se tereti za ratni zloc¢in.

211 Ibid.

212 Optuznica TRZ KTO br. 6/2018 od 22. oktobra 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-12/%D0%9A%D0%A2%D0%9E_6_18_%D0%9B.pdf, pristupljeno27. decembra
2019. godine.

213 Pravilnik o anonimizaciji podataka o licnosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlocine od 20. marta 2019. godine,
dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/HomeDocument/Document__sr/2019-05/%D0%9F%D1%80
%D0%B0%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D0%BD%D0%B8%D0%BA_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf, pristupljeno 16.
januara 2020. godine.

214 Ibid, ¢lan 1, stav 2.

215 Ibid, ¢lan 5, stav 1.

216 Ibid, ¢lan 5, stav 2.
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Ovakva anonimizacija je pored toga i nepotrebna, jer su o optuznici koju je protiv Dalibora Krstovica
podiglo Tuzilastvo BiH izvestavali u ranijem periodu mediji iz BiH*7, a podaci da je optuznica protiv
Dalibora Krstovic¢a potvrdena nalaze se i na internet stranici suda BiH jo$ od aprila meseca 2019.

godine.?!

217 Fokus, ,Dalibor Krstovi¢ optuZen da je sa 20 godina silovao Bo$njakinju“,dostupno na https://www.fokus.ba/vijesti/
dalibor-krstovic-optuzen-da-je-sa-20-godina-silovao-bosnjakinju/911585/, pristupljeno 14. januara 2021. godine.

218 Sud Bosne i Hercegovine, dostupno na http://www.sudbih.gov.ba/vijest/potvrena-optunica-u-predmetu-dalibor-
krstovi-21093, pristupljeno 14. jnaura 2021. godine.
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XI. Predmet Tesli¢?"®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 30. decembar 2019.

Datum pocetka sudenja: 28. septembar 2020.

Postupajudi tuzilac: Ivan Markovié¢

OptuzZeni: Nebojsa Mirovi¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, ¢lan 142 KZ SR]

sudija Vera Vukoti¢, predsednica veca
Postupajuce vece sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢, ¢lanica veca
sudija Vladimir Duruz, ¢lan vecéa

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sudedih dana u izvestajnom periodu: 1
Broj zrtava: 36 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0
Broj ispitanih svedoka: 0 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Glavni pretres

219 Predmet Teslic, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/Transkripti/
teslic.html, pristupljeno dana 14. januara 2021. godine.
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Tok postupka

Optuznica

Optuzeni Nebojsa Mirovi¢ se tereti da je, tokom leta 1992 godine, na podrudju opstine Tesli¢ (BiH)

ucestvovao u nano$enju telesnog i dusevnog bola ili patnje (mucenju) i telesnom povredivanju

bosnjackih civila tako $to je:

tokom juna meseca 1992. godine u Drustvenom domu u mestu Donji Ruzevié, zajedno
sa viSe pripadnika Policijske stanice Tesli¢, prilikom ispitivanja sedam bos$njackih civila
o posedovanju oruzja, iste snazno udarao po telu palicom, rukama i nogama te drvenim

maljem;

tokom leta 1992. godine pored mesne dzamije u mestu Donji Ruzevi¢, zajedno sa vise
pripadnika policijske stanice Tesli¢, prilikom ispitivanja 12 bo$njackih civila o posedovanju
oruzja, iste udarao palicom po telu, usled ¢ega je jedan civil nakon tri dana preminuo;

tokom jula ili avgusta 1992. godine zajedno sa tri pripadnika Policijske stanice Tesli¢
zlostavljao jednog bo$njackog civila, tako $to su ga ispred njegove kuce u naselju Gornji
Tesli¢ snazno udarali $akama, policijskim palicama i drvenim $tapovima, a kada je o$teceni
pao na zemlju, nastavili da ga udaraju nogama, nakon Cega su na istom mestu udarali jo§ dva
bosnjacka civila, usled ¢ega je jedan od njih dva puta padao u nesvest, da bi optuzeni nakon
par dana ponovo do$ao pred kuéu ostecenog i udario ga nekoliko puta sakom u predelu
glave;

tokom juna meseca 1992. godine, u mestu Bari¢i, prilikom ispitivanja o posedovanju oruzja

udarao jednog bo$njackog civila u predelu vrata, te po ¢itavom telu drvenom palicom;

tokom juna meseca 1992. godine u Drustvenom domu u selu Ruzevi¢i dvojicu bo$njackih
civila, oca i sina, oko 45 minuta udarao drvenom palicom po ¢itavom telu, a zatim jednog od
njih uhvatio i udario mu glavu u betonski $aht, usled cega se ovaj onesvestio;

tokom juna meseca u policijskoj stanici u Tesli¢u, prilikom ispitivanja jednog bosnjackog
civila, zbog Cega je boravio na podrucju opstine Tesanj, istog snazno udarao rukama i
nogama u predelu glave, sve dok ga jedan policajac nije zaustavio re¢ima ,Dosta, ubice$ ga“;

tokom jula meseca 1992. godine u mestu Donji Ruzevi¢i, dok su mestani bo$njacke
nacionalnosti kopali kanal pored puta, jednog bo$njackog civila snazno udarao policijskom
palicom i nogama po citavom telu;

tokom leta 1992. godine u selu Donji Ruzevi¢i bosnjackog civila i njegovog maloletnog sina,
koji je tada imao 14 godina, snazno udarao drvenom palicom;

tokom juna meseca 1992. godine u zgradi Teritorijalne odbrane Tesli¢, zajedno sa jednim
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pripadnikom Policijske stanice Tesli¢, bo$njackom civilu prilikom ispitivanja naredio da
nasloni ¢elo na zid i podigne ruke sa po tri ispruzena prsta, a potom ga u dva navrata snazno
udarao drvenom palicom po ledima i zavrtao mu ruke na leda, dok mu je policajac pritiskao
prstima oci i terao ga da prizna gde je i kod koga bio;

10. tokomjunameseca 1992.godine u prostoriji Policijske stanice Tesli¢, sa jo$ jednim policajcem,
prilikom ispitivanja o polozajima Bos$njaka, terao bo$njackog civila da stoji uza zid i tukao
ga policijskom palicom, a zatim mu naredio da sedne na stolicu, uhvatio ga rukama za kosu
i povukao na dole, te snazno udario palicom preko leda, usled ¢ega je ovaj izgubio svest;

11. tokom leta 1992. godine na mesnom muslimanskom groblju u selu Ruzevi¢, zajedno sa
jednim pripadnikom policije, $est bosnjackih civila udarao po telu metalnom cevi od puske

»pumparice” i drvenim kocem;

12. tokom jula meseca 1992. godine u blizini mesnog groblja u mestu Donji Ruzevi¢i bo$njackog
civila udarao metalnim delom od zapreznih kola, tzv. varigom, u predelu levog ramena i leda,

usled Cega je o$teceni pao i izgubio svest.??

Odbrana optuzZenog

Iznosedi svoju odbranu, optuzeni je u celosti negirao izvr$enje krivi¢cnog dela koje mu se stavlja na
teret. Naveo je da je u kriti¢cnom periodu bio u rezervnom sastavu policije, kao i da je radio na zastiti
muslimanskog stanovnistva, ali i na oduzimanju oruzja od njih. Naglasio je da je bio najobic¢niji
rezervni policajajac kojem je mogao da izda naredenje bilo koji aktivni policajac koji je tog dana bio u
smeni. Takode je naveo da nije poznavao nikog od svojih nadredenih niti o$te¢enih.?*

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je intenzivirana
nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢cnih dela ratnih zlocina, zlo¢ina protiv ¢ovecCnosti i genocida. Naime, potvrdenu optuznicu
protiv optuzenog ustupilo je Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, obzirom da optuZeni, koji je drzavljanin
Republike Srbije i sa prebivaliStem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

220 Optuznica TRZ KTO 4/19 od 30. decembra 2019. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2020-08/kto_4_19_lat.pdf, pristupljeno 18. januara 2021. godine.
221 Transkript sa glavnog pretresa od 28. oktobra 2020. godine.
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XII. Predmet Strpci??

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 10. maj 2018.

Datum pocetka sudenja: 29. januar 2019.

Postupajudi tuzilac: Mioljub Vitorovic¢

Optuzeni: Gojko Luki¢, Jovan Lipovac, Ljubisa Vasiljevi¢, Dusko Vasiljevi¢, Dragana Peki¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnis$tva, ¢lan 142 KZ SR]

sudija Vera Vukoti¢ (predsednica veca)
Postupajuce vece sudija Vladimir Duruz
sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢

Broj optuzenih: 5

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 6
Broj zrtava: 20 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 2
Broj ispitanih svedoka: 34 Broj ispitanih sudskih vestaka: 1

Kljuc¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:
Glavni pretres

222 Predmet Strpci, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/Transkripti/
strpci.html, pristupljeno dana 30. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Gojko Luki¢, Ljubisa Vasiljevi¢, Dusko Vasiljevi¢ i Dragana Peki¢, kao pripadnici jedinice
»Osvetnici” koja je bila fakti¢cki u sastavu VRS, a optuzeni Jovan Lipovac kao pripadnik 1. cete 1.
bataljona ViSegradske brigade VRS, terete se da su 27. februara 1993. godine, zajedno sa drugim
pripadnicima VRS (oko 25-30 pripadnika), bili ¢lanovi oruzane grupe sa posebnim zadatkom da izvrse
otmicu putnika nesrpske nacionalnosti iz brzog voza broj 671, koji je saobracao na relaciji Beograd—
Bar. Optuzeni Jovan Lipovac, Ljubisa Vasiljevi¢ i Dusko Vasiljevi¢, zajedno sa drugim pripadnicima
grupe, dosli su do Zelezni¢ke stanice u mestu Strpci, naredili otpravniku vozova da zaustavi voz, pa
kada je ovaj to i ucinio, rasporedili se duz voza sa obe strane, a zatim usli u voz i legitimisali putnike.
Iz voza su izveli 20 putnika — civila nesrpske nacionalnosti, i to: Zekovi¢ Fevziju, Zupcevi¢ Halila,
Li¢ina Ilijaza, Cori¢ Rasima, Kajevi¢ Nijazima, Hani¢ Muhedina, Baba¢i¢ Ismeta, Kapetanovi¢ Esada,
Decevi¢ Senada, Preljevi¢ Safeta, Alomerovi¢ Adema, Zuli¢i¢ Zvijezdana, Softi¢ Seca, Bekija Fehima,
Husovi¢ Rafeta, Rastoder Jusufa, Topuzovi¢ Dzafera, Memovi¢ Fikreta, Buzov Tomu i jedno NN lice,
uz pretnju oruzjem ukrcali ih u kamion i prevezli do zgrade osnovne $kole u Prelovu, gde su im se

pridruzili optuzeni Gojko Luki¢ i Dragana Peki¢.

Dolaskom do $kole, pripadnici ove grupe, medu kojima su bili svi optuZeni, isterali su ostecene iz vozila
i primorali ih da udu u fiskulturnu salu $kole, pritom ih udarajuci rukama, nogama i kundacima pusaka,
gde su im naredili da skinu odecu sa sebe, oduzeli im novac i dragocenosti i nastavili da ih tuku.

Zatim su ih primorali da ponovo udu u kamion, bosi, samo u donjem ve$u i ruku zicom vezanih na
ledima, nakon ¢ega su ih odvezli u selo Mugici, do spaljene kuée Rasima Sehica.

Jedan broj pripadnika oruzane grupe rasporedio se oko kamiona, drugi oko kuce, svi sa zadatkom
da paze da neko od civila ne pobegne, dok je tre¢i deo pripadnika oruzane grupe formirao $palir
od zadnjeg dela kamiona do kuce, u kom $paliru su bili optuzeni, da bi tako ostecene u grupama od
dva do tri lica sprovodili do kude, gde su ih prihvatala dva pripadnika oruzane grupe i pucnjima iz
vatrenog oruzja u potiljak ubijali. Na ovaj nacin ubijeno je 18 civila, dok su dva civila ubijena prilikom
pokusaja bekstva, tako $to je jednog ubio NN pripadnik grupe iz vatrenog oruzja, a drugog, nakon sto
ga je ranio pripadnik grupe Neboj$a Ranisavljevic¢, koji je pravnosnazno osuden za isto krivi¢no delo,
drugi pripadnik jedinice tako $to mu je nozem prerezao vrat.??

Odbrana optuzenih

Iznoseéi svoju odbranu, svi optuzeni su negirali izvr$enje krivicnog dela za koje se terete. Tako je

223 Optuznica TRZ, KTO 1/15 od 10. maja 2018. godine, dostupna na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-08/kto_1_15_lat.pdf, pristupljeno 30. decembra 2020. godine.
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optuzeni Gojko Luki¢ naveo da je u kriticnom periodu radio u Beogradu, u ,Sluzbenom listu®, te da

je u Rujiste kod Visegrada dolazio samo da obide roditelje.?**

Optuzeni Ljubisa Vasiljevi¢ naveo je
da je, kao pripadnik rezervnog sastava policije u Visegradu, tesko ranjen 2. januara 1992. godine u
levu nogu, da je prebacen u bolnicu u Uzicu, te da se lecio sve do kraja maja 1993. godine. U vreme
kriti¢nog dogadaja kretao se tako $to se 50% oslanjao na $take. Po zavrsenom lecenju, proglasen je

25 Dusko Vasiljevi¢ je u svojoj odbrani naveo da u

nesposobnim za vojsku u narednih pet godina.
kriti¢cnom periodu nije bio na podrudju Visegrada, niti je u kriti¢cnom dogadaju ucestvovao. Po¢etkom
maja meseca 1992. godine oti$ao je na ratiste, preko MUP-a Republike Srbije, iz patriotskih razloga,
jer sumu roditelji iz tog kraja. Vratio se u Obrenovac 10. jula 1992. godine, jer mu je supruga bila pred
porodajem, i vi$e se u Vi$egrad nije vra¢ao.??® OptuzZeni Jovan Lipovac je naveo da je bio ucesnik rata
u BiH kao pripadnik Visegradske brigade i da je bio na poloZaju u svom selu Ruji$tu, te na polozajima
prema granici sa Srbijom.””” Optuzena Dragana Deki¢ navela je da nema nikakve veze sa kriti¢nim
dogadajem, sem $to je u tom periodu bila u Visegradu. Od 2002. godine ,trpi torturu drzave jer je
smestaju u sve dogadaje od Zvornika do Visegrada“. Progone je sve ove godine, ali ona ne Zeli da
izjavi ne$to $to nije bilo. Poznaje Milana Lukica sa ratiSta u Visegradu, sa kojeg se, nakon dogadaja
u Sjeverinu (otmice iz autobusa i ubistva putnika nesrpske nacionalnosti), vratila u Beograd. Nakon
$to ju je Milan Luki¢ pozvao i rekao joj da su mu hitno potrebni borci jer je probijena linija odbrane,
sakupila je dobrovoljce, grupu od oko 15 ljudi, medu kojima je bio i Neboj$a Ranisavljevi¢, i odvela ih

u Visegrad. Po dolasku u Visegrad, pripadala je Interventnoj brigadi.”®

Svedoci u postupku

Svedoci/osteceni Nail Kajevi¢, Selma Colovi¢, Ragip Li¢ina®?, Alija Kapetanovi¢, Etem Softi¢, Misin
Rastoder, Edin Bakija®?, Islam Sinancevi¢*', Dordije Vujovi¢ i Izudin Hani¢*? nisu imali neposrednih
saznanja o kriticnom dogadaju. Svedoci Marko Palzini¢ i Radenko Grujici¢, kondukteri u vozu, kao
i svedok Vladan Tucovi¢, masinovoda, naveli su da se kriti¢tnog dana voz zaustavio u stanici Strpci i
da su uniformisani vojnici izvodili putnike muskarce, njih 15 do 20, i odvodili ih negde prema zgradi
stanice.”?

Svedok Zoran Udovici¢ koji je, kao policajac, bio pratilac voza, naveo je da se voz zaustavio u stanici
Strpci i da su oko voza bili vojnici koji su bili razli¢ito obu¢eni. Rekao je kolegi Miroslavu Vraniéu, koji
je takode bio u pratnji voza, da ode u prednji deo voza i proveri $ta hoce ti vojnici, dok se on uputio
u zadnji deo voza. Tada je grupa od cetiri do pet vojnika usla u voz, i kada ih je pitao $ta im treba,

odgovorili su mu da ,traze svoje skitnice”. Oni su bili odeveni u razlic¢ite uniforme — neki su imali

224 Transkript sa glavnog pretresa od 4. marta 2019. godine.

225 Ibid.

226 Ibid.

227 Ibid.

228 Ibid.

229 Transkript sa glavnog pretresa od 3. aprila 2019. godine.

230 Transkript sa glavnog pretresa od 4. aprila 2019. godine.

231 Transkript sa glavnog pretresa od 13. maja 2019. godine

232 Transkript sa glavnog pretresa od 14. maja 2019. godine.

233 Transkript sa glavnog pretresa od 2. septembra 2019. godine.
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maskirne, neki obi¢ne sivomaslinaste. Uocio je jednog vojnika koji je nosio $ubaru. Vojnici su otvarali
kupee i legitimisali putnike, a neke od putnika i izvodili iz voza. Putnici koji su izasli iz voza odlazili su
u pravcu Zeleznicke stanice. Iz dela voza u kojem se nalazio izvedeno je oko 7 do 8 putnika, a kasnije
mu je kolega Vrani¢ rekao da su iz dela voza u kojem se on nalazio izveli 12 do 13 putnika. To su sve
bili muskarci, vojno sposobni, tako da je pomislio da se skidaju sa voza vojni rezervisti Republike
Srpske, radi mobilizacije. Svedok je takode naveo da je u svom patrolnom listu imao konkretan nalog
da se, ukoliko dode do zaustavljanja voza, omogudi vojnicima VRS da udu i izvrse kontrolu da li medu
putnicima ima njihovih vojnih obveznika, $to se i desavalo ranije, pa zbog toga nije ni$ta posumnjao.?*

Svedoci Zoran Bogeti¢, Zoran Pantovi¢**, Ljubisa Radomirovi¢ i Nenad Cveti¢*¢ svedodili su o
zaustavljanju voza u Strpcima i ulasku njima nepoznatih vojnika u voz, koji su legitimisali putnike i

neke od njih izvodili iz voza.

Svedok Damljan Mitrasinovi¢ je u vreme kriticnog dogadaja bio komandant Gorazdanske brigade
VRS. Kriticnog dana kamion iz njegove brigade dat je grupi boraca iz Visegradske brigade, jer im je
bio potreban da bi se prebacili do mesta Ruste, udaljenog oko 25 km od Visegrada gde je, po njihovim
rec¢ima, bila uba¢ena grupa muslimanskih boraca. Zatrazio je da se taj podatak proveri preko sredstava
veze, $to je i ucinio njegov zamenik Dobro Stanisi¢. Nakon sto je dobio potvrdan odgovor o upadu
muslimanskih boraca, nalozio je Mici Jaki¢u, svom pomocéniku, da im d4 kamion i vozace. Posle
desetak dana Jaki¢ mu je saopstio da je informacija dobijena preko radio-veze bila obmana, da nije
bilo nikakvog upada muslimanskih boraca, ve¢ da je to iskoris¢eno kako bi dobili kamion. Vojnici koji
su dosli po kamion su u mestu Dobrun izbacili iz kamiona vozace, pripadnike Gorazdanske brigade, i
dalje nastavili sami. Sa vozacima kamiona o tom dogadaju nije licno razgovarao, jer je u brigadi imao
organ bezbednosti koji se time bavio. O dogadaju u vezi sa kamionom Jaki¢ mu je rekao kasnije, jer se
plasio Milana Lukica — plasio se za svoju porodicu.*’

Svedok Dragoljub Carki¢, u kriticnom periodu pripadnik VRS — Vigegradske brigade, bio je angazovan
u Zemljoradnickoj zadruzi, kada je trebalo popravljati mehanizaciju ili prevoziti nesto za vojsku
traktorom. U februaru 1993. godine pozvao ga je direktor zadruge i rekao mu da traktorom ode do
Musica, kako bi prevezao nesto za vojsku. Kada je dosao u Musice, zaustavio ga je, kraj jedne izgorele
kuce, Krsto Papi¢, komandant bataljona u Visegradskoj brigadi, i pokazao mu da ide prema dvoristu.
Tada je video ubijene ljude koji su lezali u snegu i mnogo krvi oko njih. Receno mu je da njihova tela
treba da preveze do obale Drine, koja je bila u blizini. Neki drugi ljudi su mu kadili tela, a on ih je samo
prevozio. Primetio je da se tu nalazi i Dusan Bozi¢, koji je u to vreme bio vozac Krste Papica. On je
sedeo na mestu vozaca u vozilu ,Lada Niva® koje je bilo parkirano sa druge strane puta. Kada se vratio,
pitao je direktora zadruge zasto ga je poslao na takav zadatak, a ovaj mu je odgovorio da je morao, jer

je i njemu bilo naredeno.?®

234 Ibid.

235 Transkript sa glavnog pretresa od 24. septembra 2019. godine.
236 Transkript sa glavnog pretresa od 28. oktobra 2019. godine.
237 Ibid.

238 Transkript sa glavnog pretresa od 26. novembra 2019. godine.
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Svedok Dusan Bozi¢, u vreme kriti¢cnog dogadaja vozac Krste Papica, naveo je da je u februaru 1993.
godine, jedno vece do$ao zajedno sa Papi¢em u Prelovo, u kucu svog tasta koja je od $kole udaljena
nekih 100 metara. Papic je pesice otisao do skole i ubrzo ga je ,Motorolom* pozvao da dode kolima do
skole, $to je svedok i uc¢inio. Video je kamion koji je bio parkiran kod $kole, a Papi¢ mu je rekao da se
vradaju na Rujiste. Potvrdio je da je svedok Dragoljub Carki¢ u mestu Musié¢i odvlacio tela, ali je rekao
da on u tome nije ucestvovao, ve¢ je sve vreme sedeo u kolima. Svedok je izmenio svoj iskaz koji je
ranije dao pred Tuzilastvom Bosne i Hercegovine, u delu koji se odnosi na identifikaciju osoba koje je
video pred osnovnom s$kolom u Prelovu, navodedi da je iskaz dao pod pritiskom.**’

Svedok Krsto Papic je u vreme kriti¢cnog dogadaja bio komandant bataljona lake pesadijske Visegradske
brigade. U zonu njegove odgovornosti nije spadalo selo Prelovo, u kojem se, u prostorijama osnovne
skole, nalazila kuhinja i jedan deo veze. U vecernjim ¢asovima 27. februara 1993. godine dosao je sa
svojim vozacem, Dusanom Bozi¢em u Prelovo, kod svog strica Koste, koga je je neko pozvao da izade
iz kuce. Kada se vratio, rekao mu je da je Milan Luki¢ doveo neke Muslimane. Svedok se pesice uputio
prema $koli, ispred koje je video par automobila, kamion, neke vojnike, kuvaricu Stanicu i Mitrasina
Glisica, koji je bio pomo¢ni radnik u kuhinji. Usao je u $kolu i oti$ao u prostoriju gde se nalazila veza.
Tu je zatekao uplasenog vezistu i Milana Lukica, koji mu je, kada ga je pitao Sta se desava, rekao da
gleda svoja posla. Pozvao je preko ,Motorole” vozaca da dode kolima do $kole, pa je otisao na Rujiste.
Za vreme boravka u Prelovu nije video Gojka Lukic¢a, ali nije siguran ni da je video optuzenog Jovana
Lipovca. Optuzenog Ljubi$u Vasiljevi¢a video je pre ovog dogadaja. Poznato mu je da je jedan od brace
Vasiljevi¢ imao $take, ali ne moze da se seti koji od njih. Optuzenu Draganu Deki¢ poznaje — vidao ju
je u Visegradu i na Rujistu. Ona je bila sa Milanom Luki¢em. Za vreme boravka u Prelovu ¢uo je Zenski
glas, ali nije umeo da objasni zasto je prilikom davanja iskaza u TRZ rekao da je prepoznao po glasu
optuzenu Draganu Peki¢. Sa Tuzilastvom BiH sklopio je sporazum u vezi sa svojim aktivnostima
vezanim za Musice (svedok je organizovao uklanjanje tela ubijenih putnika sa mesta pogubljenja u
Musi¢ima, ali o tome nije svedocio tokom glavnog pretresa, ve¢ samo pred TRZ). U vezi sa ovim
dogadajem imao je veliki broj kontakata sa tuziocima iz BiH i TRZ. Tuzilac iz BiH, Dzermin Pasali¢,

vr$io je na njega pritisak, dok iz TRZ nikakvog pritiska nije bilo.?*

Svedok Nebojsa Ranisavljevi¢**!

promenio je iskaz koji je dao u istrazi, iz razloga jer je navodno
postupajudi zamenik tuzioca dolazio kod njega kudi i nudio mu sve i svasta ,da prica $ta on hoce”
Objasnio je da je kriti¢nog dana, zajedno sa Mi¢om Jovi¢i¢em posao u akciju u koju ih je pozvao Milan
Luki¢, od kojeg su ,,svi imali strah” i kojem nisu smeli nista da odbiju. Pridruzili su se grupi boraca koje
je tom prilikom vodio Luki¢, tako da ih je bilo oko 15 do 20. Tek kad su dosli na zZeleznicku stanicu u
mestu Strpci, shvatio je gde se nalaze. Milan Lukié je zaustavio voz, pa je svedok usao u isti i izvodio
putnike. Nakon petnaestak minuta, Luki¢ je rekao da je dosta, pa su izvedene putnike kamionom

prevezli u Prelovo do osnovne skole, gde su ih uveli u fiskulturnu salu. Luki¢ ih je sve postrojio uza

239 Ibid.

240 Transkript sa glavnog pretresa od 9. decembra 2019. godine.

241 Nebojsa Ranisavljevi¢ pravnosnazno je osuden za isti zlo¢in na kaznu zatvora u trajanju od 15 godina presudom
Viseg suda u Bijelom Polju K.br. 5/98 od 9. septembra 2002. godine, koja je potvrdena presudom Vrhovnog suda
Republike Crne Gore Kz.br. 102/03 od 19. novembra 2003. godine.
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zid sale i naredio im da sve izvade iz dZepova. Kod jednog mombka su pronasli pistolj, pa su ga tukli. Iz
fiskulturne sale su izvodili putnike, i po Luki¢evom naredenju zicom im vezivali ruke na leda, a zatim
su kamionom odvezeni do neke zapaljene kuce, oko koje je Luki¢ rasporedio svoje saborce. Dovezene
ljude su skidali sa kamiona, pa kada su dvojica pocela da beze, za njima su pucali, izmedu ostalih i
svedok. Jedan od njih je bio ranjen, pa je Milan Luki¢ prisao istom i zatrazio noz, nakon cega ga je
preklao. Zatim su Luki¢u dovodili jednog po jednog putnika, a svedok je ¢uo tupe pucnje pri zemlji.
Nakon ubistva putnika vratili su se u Visegrad. Sutradan se Mico Jovic¢i¢ hvalio pokazujuéi krvav noz,
govoredi da je on zaklao putnika koji je pokusao da bezi, dok su svi drugi ¢utali o tom dogadaju. Od
optuzenih poznaje jedino Draganu Peki¢, ali nju nije video tokom kriticnog dogadaja.?**

Odredeno je sudsko-medicinsko vestacenje na okolnosti uzroka smrti o$tecenih cija su tela

pronadena®?, kao i balisticko vestacenje.

Tok postupka u 2020. godini

Tokom izvestajnog perioda odrzano je $est sudec¢ih dana, tokom kojih su ispitana dva svedoka optuzbe
i sudski vestak medicinske struke.

Sudski vestak medicinske struke prof. dr Zoran Stankovi¢ izjasnjavao se na okolnosti trajanja lecenja

i oporavka optuzenog Ljubise Vasiljevica.?**

Svedok optuzbe Mico Jovici¢**

naveo da je kao dobrovoljac, po nagovoru Nebojse Ranisavljevica i
optuzene Dragane Deki¢, iz Beograda do$ao u Visegrad 16. januara 1993. godine. Postao je pripadnik
Interventne Cete lake pesadijske brigade Visegrad, koja je bila smes$tena na lokaciji Okoliste. Optuzene
Gojka Lukica, bra¢u Vasiljevi¢ i Jovana Lipovca upoznao je u Visegradu, kao i Milana Lukica, i to
dok je u slobodno vreme etao po gradu. Cesto je sa Okoliita i$ao u Visegrad, jer je ono od Visegrada
udaljeno svega dvadesetak minuta hoda. Dana 27. februara 1993. godine, dok se nalazio na Okolistu u
drustvu Nebojse Ranisavljevica, naisli su Milan Luki¢ i Boban Indi¢, inace komandir Interventne Cete,
irekliim da se spreme, da idu u akciju i da ¢e ih kamion ¢ekati kod kapije. Radilo se o vojnom kamionu
poznatom kao ,, 150", SMB boje sa ceradom. Svedok i Ranisavljevi¢ seli su u tovarni deo kamiona, u
kojem je bilo jo$ desetak vojnika, medu kojima je prepoznao optuzene Duska i Ljubisu Vasiljevica,
Jovana Lipovca, zatim Ranka Drekala, bra¢u Obrada i Novaka Polugu, kao i lica zvana ,,Pukovnik” i
»Slovenac”, U kabinu kamiona seli su Indi¢ i Luki¢, a svedok misli da je kamion vozio Dragan Sekari¢.
Nije mu bilo poznato gde idu. Kamion se za vreme puta zaglavio, pa je Milan Luki¢ vikao da ga brzo
izguraju jer ¢e zakasniti na voz.

Dosli su u Strpce na zelezni¢ku stanicu, gde je primetio da su sa kamionom dosla jo$ dva putni¢ka
vozila. Vojnici su se rasporedili u $palir oko pruge, dok je svedok sa nekoliko boraca ostao kod kamiona.

242 Transkript sa glavnog pretresa od 10. decembra 2019. godine.
243 Do sada su pronadena tela zrtava Halila Zupéeviéa, Rasima Coriéa, Jusufa Rastodera i Ilijaza Licine.
244 Transkript sa glavnog pretresa od 8. jula 2020. godine.

245 Svedok optuzbe Mico Jovici¢ je zakljucio sa Tuzilastvom BiH sporazum o priznanju krivice za istovrsno krivicno
delo, i osuden je na kaznu zatvora u trajanju od pet godina, koju sada izdrzava u Srbiji.
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Primetio je da su neki od vojnika po dolasku na stanicu stavili fantomke. Video je da Milan Luki¢,
zaustavi voz. Kada je voz zaustavljen, u njega su usli Luki¢, Indi¢, Drekalo i jos jedan vojnik, a kasnije
je cuo da su oni legitimisali putnike i izvodili iz voza Muslimane. Iz voza je izvedeno dvadesetak
putnika — muskaraca koji su bili u civilnim odelima. Neki od njih su imali i prtljag koji su nosili sa
sobom. Sve su ih smestili u tovarni deo kamiona. Medu otetim putnicima primetio je jednu osobu

tamnije puti, staru oko 50 godina, koja mu je li¢ila na Roma.

Kamionom su, u sumrak, dosli do skole u mestu, za koje je kasnije ¢uo da se zove Prelovo. Kod
gkole, koja je bila osvetljena, primetio je optuzene Draganu Deki¢ i Gojka Lukic¢a. Otetim putnicima
je naredeno da sidu sa kamiona i da udu u prostorije $kole. Svedok je ostao kod kamiona i zapalio
cigaretu, a kasnije je, kada je ¢uo krike, usao u prostorije $kole, da vidi o ¢emu se radi. Oteti putnici
bili su sprovedeni do fiskulturne sale i postrojeni uza zid, tako da su ledima bili okrenuti prema nekim
lestvama koje su bile na zidu ($vedske lestve). Naspram putnika stajali su vojnici, koji su drzali puske
uperene u njih. Primetio je Milana Lukic¢a kako stoji na sredini sale i raspravlja se sa jednim od otetih
putnika, koji mu se verbalno suprotstavio, a koga je Milan udarao nekim kablom. Ostali oteti putnici
su, ukoliko bi nesto progovorili, bili udarani puskom odnosno kundakom, rukama i nogama. Video
je da optuzena Dragana Peki¢ udara jednog od otetih putnika puskom, kao i da je optuzeni Gojko
Luki¢ prisao jednom od otetih putnika i udario ga koristeci cev od puske. Po sali su se ,vrzmali” Dusko
Vasiljevi¢ i braca Poluga, a video je u sali i optuzenog Jovana Lipovca. Oteti putnici su se skinuli,
pretpostavlja po necijoj naredbi. Bili su samo u donjem vesu i majicama, neki su bili bosi, a na tri
gomile u fiskulturnoj sali video je njihove stvari, dragocenosti, satove, lancice, prstenje i dokumenta.
Zapamtio je da je medu tim stvarima video i jedan paso$ zelene boje. U $koli u Prelovu je oko vojnika
obilazio neki sitniji covek, za kog je kasnije saznao da se zove Glisi¢, kome jedan od vojnika nije

dozvolio da ude u skolu.

Otete putnike su nakon nekog vremena izveli iz fiskulturne sale i vezali im ruke, zicom ili kanapom,
nakon ¢ega su ih uveli u tovarni deo kamiona. Nekoliko vojnika se popelo na kamion i pomagalo im da
se popnu, obzirom da su bili vezani, a pomagao im je i svedok. Iz Prelova je svedok krenuo kamionom,
sededi u tovarnom delu, a krenula su i dva putni¢ka vozila. Svi vojnici koji su bili u Prelovu dosli su u
mesto za koje je kasnije saznao da se zove Musidi, gde su se zaustavili kod jedne spaljene kucée. Boban
Indi¢ je naredio vojnicima da obezbede podrucdje oko te kuce. Svedok je ostao kod kamiona zajedno
sa jednim od brace Poluga, Mitrom Vasiljeviéem zvanim ,Cetnik” i vojnikom zvanim ,,Pukovnik’, dok
su se ostali rasporedili u $palir. Oteti putnici su po dvojica-trojica izvodeni iz kamiona i odvodeni do
Bobana Indi¢a i Milana Lukiéa, koji su ih ubijali pucnjima u potiljak. Video je da se radi o Lukic¢u jer je
on nosio veliku $ubaru, koju je svedok primetio prilikom bljeska pri pucanju. Jedan od otetih putnika
je pokusao da pobegne. U njega je pucao Nebojsa Ranisavljevi¢ i ranio ga, a nakon toga mu je pri$ao
Milan Luki¢ i zaklao ga. Nakon $to su ubijeni svi oteti putnici, svedok se vratio na Okoliste, dok su se

ostali vratili u Prelovo.?*

246 Transkript sa glavnog pretresa od 27. januara 2020. godine.
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Svedok optuzbe Mitrasin Gli$i¢**” naveo je da poznaje sve optuzene. Gojko Luki¢ i njegov brat Milan
Luki¢, sa kojim je jedno vreme i$ao u osnovnu skolu, ziveli su u Rujistu, kao i optuzeni Jovo Lipovac,
C¢iju porodicu takode poznaje. Poznaje Duska i Ljubi$u Vasiljevi¢a koji su iz Purevica, a optuzenu
Draganu Peki¢ je upoznao kada je dosao izvesni Riki iz UZica, jer je bila sa njim. Naveo je da je u
vreme kriticnog dogadaja bio angazovan kao pomoc¢ni radnik u kuhinji koja se nalazila u Osnovnoj
bio Krsto Papi¢, i radio veza. Vezista je bio Dragan Simi¢ zvani ,U¢0’, a njega je menjao Dusako Bozi¢,
vozac Krste Papica. Seca se da je bilo zimsko doba, februar mesec, oko pet sati posle podne, kada je
Radomir Susnjar rekao kuvarici Stanici Markovi¢ da ide kuéi jer Milan Luki¢ dovodi civile u $kolu.
Izasao je da vidi o ¢emu se radi, i uocio da je u blizini $kole, na prilaznom putu, kod ¢esme Ajdarovac
kamion sleteo sa puta. Kada je prisao kamionu video je da je tu vojska, prepoznao je Milana Lukica,
Gojka Luki¢a, Bobana Indic¢a, Jovu Lipovca, Ljubi$u i Duska, Draganu DPeki¢ i Petka Indi¢a. Milan
Luki¢ mu je naredio da ode i pozove me$tanina Kostu Ili¢a, da dode sa traktorom i izvuce kamion,
$to je svedok i ucinio. Kada je do$ao kod Koste, video je da su kod njega Krsto Papi¢ i Dusan Bozi¢,
Kostin zet. Nakon §to je izvucen na put, kamion je dosao do skole. Sa kamionom su dosla jo$ dva
putnicka vozila. Oko kamiona se rasporedilo dvadesetak vojnika. Medu njima su bili Niko Vujci¢,
Obrad Poluga, Novak Poluga, Mitar Cetnik, ,Nesa $to je bio u Crnoj Gori* Vilaret Milovan i Vilaret
Stevo, Jovo Lipovac, Radojica Risti¢, Sredoje Luki¢, takode Dusko i Ljubisa Vasiljevi¢, Gojko Lukié,
Dragana Deki¢ i Milan Luki¢. Napravljen je $palir od kamiona do ulaza u $kolu i naredeno je civilima
koji su bili u kamionu da sidu, ponesu torbe i udu u skolu. Civili su ulazili u hodnik $lole i odvodeni
su prema fiskulturnoj sali. Tacan broj civila svedoku nije poznat, ¢inilo mu se da ih je dvadesetak.
Dragana Deki¢ je vikala na civile, psovala im je majku ustasku i udarala ih kundakom puske. Video je
da civile udara puskom i nogama i Jovo Lipovac. Kasnije su do skole dosli Krsto Papi¢ i Dusko Bozié.
Oni su otisli na sprat u kacelariju gde se nalazila veza, gde je bio Dragan Simi¢. U kancelariju su za
njima otisli Milan Luki¢, Boban Indi¢ i Obrad Poluga. Svedok je stajao ispod prozora kancelarije i ¢uo
je da razgovaraju. Krsto je pitao Milana zasto je civile doveo u Prelovo, zasto ih nije odveo negde na
drugo mesto ,i tamo pobio koga je hteo®. Na to je Milan Luki¢ nesto psovao, nakon cega su Milan,
Boban i Obrad izasli iz kancelarije i dosli u fiskulturnu salu. Iz sale se ¢ulo kukanje i vristanje civila
koje su tukli. Za to vreme svedok je bio ispred skole, a vojnici koji su bili napolju nisu mu dozvoljavali
da ude. Nakon odredenog vremena iz $kole su izasli vojnici i ponovno napravili $palir, kroz koji su
ljudi iz fiskulturne sale sprovodeni do kamiona. Ljudi su bili goli i krvavi. Nista na njima nije bilo od
odece osim vesa, odnosno bili su samo u ga¢ama, bosi. Jednom visokom c¢oveku bio je urezan krst
na ledima. Svi vojnici koji su bili kod $kole ukrcali su se u kamion i putnicka vozila i otisli u pravcu
Visegrada. Pre odlaska, Milan Luki¢ je dao svedoku kanister sa naftom i naredio mu da sve stvari iz
fiskulturne sale iznese i spali. Iznosio je garderobu i neke papire, dokumente u nekoliko tura i palio
ih. Kada je iznosio Cetvrtu turu, vratili su se Milan Luki¢ i vojnici koji su bili sa njim. Prvo su otisli
u fiskulturnu salu gde su podelili plen, vredne stvari koje su uzete od putnika. Neki vojnici su bili
nezadovoljni, pric¢ali su da im je Milan dao malo novca. Milan je posle toga oti$ao na sprat kod Krste
Papica. Svedok je ¢uo da su se raspravljali. Milan je naredivao Krsti da sutradan ode sa vojskom i da

247 Transkript sa glavnog pretresa od 8. jula 2020. godine.
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»ono pokupi’; a na Krstino pitanje gde su pobijeni i ba¢eni Milan mu je odgovorio da su u jednoj garazi
u Rasimovoj kué¢i u Misi¢ima. Narednih dana bilo je rasprave izmedu Krste Papica i komandanta
Damljana Mitrasinovica iz ViSegrada, oko toga kako je Milan Luki¢ dobio kamion. Kada je drugi
dan u skolu dosla kuvarica Stanica, rekla je svedoku da je na televiziji bila vest o otmici ljudi iz voza
u Strpcima — javljeno je da su odvedeni u nepoznatom pravcu. Dok su njih dvoje bili u kuhinji,
dosao je Krsto Papi¢ i rekao mu da ide do Drage Carkica i kaze mu da sa traktorom ode na Musice.
U meduvremenu su pred skolu dosli Bozidar i Ilija Vukajlovi¢ i Ilija Papi¢, pa su zajedno sa Krstom i
njegovim vozacem vozilom ,Lada Niva” negde otisli. Nakon njihovog odlaska dosao je Milan Luki¢ i
krenuo je da pregleda kako je svedok ocistio fiskulturnu salu. Kada je video da su ostali neka ¢arapa
i dugme, osamario je svedoka i naredio mu da sve ponovo odisti. Sve je ponovo ¢istio, ali nije mogao
potpuno da odcisti fiskulturnu salu jer su zidovi upili krv. Kada su se istog dana Krsto Papi¢ i ostali
vratili u $kolu, rucali su i smejali se pri¢ajudi kako je Carki¢u bilo muka i kako je povra¢ao kada je
video leseve. Drago Carki¢ se naljutio na svedoka i nije sa njim razgovarao, jer mu ovaj nije rekao zbog
Cega treba da ide na Musice. Pricalo se da su tela bacena u Drinu. Tre¢eg dana nakon odvodenja civila
iz 8kole, dok je svedok sedeo sa vezistom Draganom Simi¢em, pozvo je Mile Joksimovi¢, komandir iz
Zupljanske éete, ¢iji su vojnici ¢uvali Driny, i javio da su neki legevi civila u Drini zapeli za rastinje, pa
su ih onda oni ¢akljama odgurnuli dalje niz Drinu.?*

Nalazi FHP-a

Prekomerna anonimizacija optuznice

Optuznica TRZ u ovom predmetu, koja je dostupna javnosti na internet stranici TRZ u okviru odeljka

“249 anonimizovanaje nanacindaje objavljen samo dispozitiviste u kojem suanonimizovani

»OptuZnice
podaci o imenu optuzenog i Zrtava, $to nije u saglasnosti sa Pravilnikom TRZ o anonimizaciji podataka
o li¢cnosti u optuznicama Tuzilatva za ratne zlocine.”® Naime, tim Pravilnikom je predvideno da se
optuznice TRZ ,objavljuju po pravilu u celini, na internet stranici TRZ, ali se podaci na osnovu kojih
je moguce identifikovati okrivljene, o$tecene, njihove zakonske zastupnike, svedoke, srodnike, bliska
lica, susede i sli¢no, zamenjuju ili izostavljaju na dosledan nacin“*' Umesto objavljivanja optuznice
u celini, objavljen je samo njen dispozitiv, pa se ni na koji nacin ne moze utvrditi na kojim dokazima
TRZ zasniva istu. Takode je Pravilnikom predvideno da se anonimizuju podaci o li¢nosti ucesnika u

“252

postupku kao sto su ,ime, prezime i nadimak fizickog lica, adresa, datum i mesto rodenja“*?, ali je u

isto vreme predvideno da ,anonimizaciji ne podlezu podaci o imenu, prezimenu i nadimku fizickog

248 Transkript sa glavnog pretresa od 19. okotbra 2020. godine.

249 Optuznica TRZ, KTO 1/15 od 10. maja 2018. godine, dostupna na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-08/kto_1_15_lat.pdf, pristupljeno 16. januara 2020. godine.

250 Pravilnik o anonimizaciji podataka o li¢nosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlocine od 20. marta 2019. godine,
dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/HomeDocument/Document__sr/2019-05/%D0%9F%D1%80
%D0%B0%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D0%BD%D0%B8%D0%BA_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf, pristupljeno 16.
januara 2021. godine.

251 Ibid, ¢lan 1, stav 2.

252 Ibid, ¢lan 5, stav 1.
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lica, ucesnika u postupku, u sluc¢aju da opravdani interes javnosti da zna preteze u odnosu na zastitu
identiteta fizickog lica“?* Kako su anonimizovana imena i optuZenih i Zrtava, ocigledno je da se
TRZ oglusilo o odredbu vlastitog Pravilnika i u potpunosti zanemarilo interes javnosti, u ¢ijem je
interesu da bude upoznata sa identitetom lica koja se terete za izvr§enje ratnih zloc¢ina ¢ije izvrsenje
izaziva veliku drustvenu opasnost, ali i zrtava, ¢ije pominjanje u javnosti predstavlja vid satisfakcije za
Zrtve i njihove porodice i preduslov za priznavanje patnji koje su pretrpele, pre svega na osnovu svog

identiteta.

Nije postojao ni jedan razlog da se u optuznici vr$i anonimizacija imena Zrtava. Naime, ona su javnosti
bila poznata mnogo pre podizanja optuznice, jer su o otmici putnika u Strpcima ubrzo nakon dogadaja
izvestavali mediji, skoro svi oteti putnici bili su drzavljani tadasnje SR], i postojao je veliki pritisak
javnosti na organe vlasti u Srbiji i Crnoj Gori da se rasvetlli njihova sudbina, a takode su imena otetih
pominjana i prilikom izve$tavanja o obelezavanju godi$njica stradanja.?** Nije bilo razloga ni da se vrsi
anonimizacija imena optuzenih, jer su i ona bila od ranije poznata javnosti, obzirom da je i samo TRZ
krajem februara 2015. godine saopstilo da je zavrsilo istrazni postupak protiv pet osoba, navodeci

255

njihova imena i prezimena®®, a da je anonimizovanu optuznicu objavilo na svojoj internet stranici tek

nakon potvrdivanja, odnosno u oktobru 2018. godine, znatno nakon §to su imena i optuzenih i zrtava

bila objavljena u medijima.>*

Dobra regionalna saradnja

Ovaj predmet je veoma dobar primer regionalne saradnje. Na osnovu Protokola tuzilastva Bosne i
Hercegovine i Tuzilastva za ratne zlocine republike Srbije o saradnji u progonu pocinilaca krivi¢nih
dela ratnih zloc¢ina, zlocina protiv ¢ovecnosti i genocida, koji je potpisan 2013. godine, Tuzilastvo
BiH i TRZ su u ovom predmetu formirali zajednicki istrazni tim koji je prikupljao dokaze o zlo¢inu
izvrsenom u Strpcima, $to je rezultiralo istovremenim hap$enjem 5. decembra 2014. godine petoro
osumnjicenih u Srbiji i desetoro osumnjicenih u BiH.

253 Ibid, ¢lan 5, stav 2.

254 Mondo, ,Godi$njica otmice u Strpcima® 27. februar 2010. godine, dostupno na https://mondo.ba/Info/Region/
a73400/Godisnjica-otmice-u-Strpcima.html, pristupljeno 16. januara 2021. godine.

255 SD Danas Srbija, ,Da se ne zaboravi: Pre 23 godine zaustavili voz u Strpcoma i oteli 20 putnika’, 27.februar 2016.
godine, dostupno na ,https://www.srbijadanas.com/clanak/da-se-ne-zaboravi-pre-23-godine-zaustavili-su-voz-u-
strpcima-i-oteli-20-putnika-27-02-2016, pristupljeno 16. januara 2021. godine.

256 Radio Televizija Vojvodine, ,Osummnji¢enima za zlo¢in u Strpcu odreden pritvor od 30 dana“, 5. decembar 2014.
godine, http://rtv.rs/sr_lat/hronika/osumnjicenima-za-zlocin-u-strpcu-odredjen-pritvor-do-30-dana_544211.
html, pristupljeno 16. januara 2021. godine.
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Neodgovorno postupanje TRZ

TRZ je krajnje neodgovorno pristupilo podizanju optuznice u ovom predmetu, obzirom da je prvu
optuznicu podiglo jo$ 3. marta 2015. godine, ali ju je sud deset puta vracao TRZ-u pre nego §to je
ista potvrdena — $to na ispravku zbog postojanja formalnih nedostataka predvidenih ZKP-om, $to
zbog postojanja potrebe za dopunom istrage. Optuznica je kona¢no potvrdena tek 24. oktobra 2018.
godine.*” Vradanje optuznice vise puta TRZ-u da bi se ispravili formalni nedostaci je sramno za svako
tuzilastvo, a za tuzilastvo ranga TRZ-a je nedopustivo.

257 Hronologija kretanja optuznice u predmetu Strpci: Prva optuznica (KTO br.1/15 od 03.03.2015.) je vradena
TRZ-u resenjem Viseg suda u Beogradu, Odeljenja za ratne zlo¢ine (K-Po2 br. 3/15 Kv-Po2 br. 14/15 od 06.03.2015.
godine) da bi se ispravili uoceni formalni nedostaci; druga optuznica (KTO br.1/15 od 09.03.2015.) je vracena
TRZ-u re$enjem Viseg suda u Beogradu, Odeljenja za ratne zloc¢ine (K.Po2 br. 3/15 Kv.Po2 br. 16/15 od 12.03.2015.)
da bi se ispravili uo¢eni formalni nedostaci; tre¢u optuznicu (KTO br. 1/15 od 13.03.2015.) je Visi sud u Beogradu,
Odeljenje za ratne zlocine, vratio TRZ-u naredujuci dopunu istrage, radi boljeg razjasnjenja stvari, kako bi se mogla
ispitati osnovanost optuznice (Naredba K. Po2 br. 3/2015, Kv.Po2 br. 34/2015 od 09.04.2015.); ¢etvrta optuznica
(KTO br. 1/15 od 15.10.2015.) je vracena TRZ-u re$enjem Viseg suda u Beogradu, Odeljenje za ratne zlocine (K
Po2 br. 3/15, Kv-Po2 br. 73/15 od 19.10.2015), kako bi se ispravili uoceni formalni nedostaci; petu optuznicu (KTO
1/15 od 20.10.2015.) je Visi sud u Beogradu, Odeljenje za ratne zloc¢ine, vratio TRZ-u, naredujuéi dopunu istrage,
radi boljeg razjasnjenja stvari, kako bi se mogla ispitati osnovanost optuznice (K.Po2 br. 4/2015, Kv-Po2 br. 76/2015
od 20.11.2015); $estu optuznicu (KTO br. 1/15 od 06.04.2017.) je potvrdio Visi sud u Beogradu, Odeljenje za ratne
zlo¢ine (Resenje K.Po2 br. 3/2015, Kv-Po2 br. 20/17 od 28.04.2017), ali je Apelacioni sud (Re$enjem Kz2-Po2 6/17
od 05.06.2017.) ukinuo re$enje o potvrdivanju optuznice i vratio je prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje
(radilo se o pitanju moguénosti podizanja optuznice bez ovlaséenog tuzioca). Odeljenje za ratne zlocine Viseg suda
u Beogradu ponovno donosi resenje (K.Po2 br. 3/15, Kv-Po2 br. 29/17 od 16.06.2017.) o potvrdivanju iste optuznice,
ali Apelacioni sud ponovno ukida re$enje i vraca prvostepenom sudu na odlucivanje (Resenjem Kz2 Po2 8/17 od
24.07.2017). Odeljenje za ratne zloc¢ine Viseg suda u Beogradu i tre¢i put donosi resenje (K-Po2 br. 3/2015, Kv-Po2
br. 41/17 od 21.08.2017.) kojim potvrduje optuznicu od 06.04.2017. godine, ali Apelacioni sud resenjem (Kz2 Po2
12/17 0d 02.10.2017.) preinacuje to re$enje tako $to odbacuje optuznicu, jer je nije podigao ovlaséeni tuzilac. Sedmu
optuznicu (KOT br. 1/15 od 26.10.2017.) je Visi sud u Beogradu, Odeljenje za ratne zloc¢ine, vratio TRZ-u reSenjem
(K-Po2 br. 4/17, Kv-Po2 br. 45/17 od 27.10.2017.) kako bi se ispravili uo¢eni formalni nedostaci. Osmu optuznicu
(KTO br. 1/15 0d 06.11.2017.) je Visi sud u Beogradu, Odeljenje za ratne zlocine, ponovno vratio TRZ-u, re$enjem
K-Po2 br. 4/17, Kv-Po2 br. 47/17 od 08.11.2017, kako bi se ispravili uoceni formalni nedostaci; devetu optuznicu
(KTO 1/15 od 20.11.2017.) je Visi sud u Beogradu, Odeljenje za ratne zlo¢ine (naredbom K-Po2 br. 4/17, Kv-Po2
br. 51/17 od 21.12.2017.) vratio TRZ-u sa nalogom da donese naredbu o dopuni istrage; desetu optuznicu (KTO
1/15 0d 10.05.2018.) je Visi sud u Beogradu, Odeljenje za ratne zloé¢ine resenjem (K-Po2 br. 4/17, Kv-Po2 br. 6/18 od
14.05.2018.) vratio TRZ-u kako bi se ispravili uo¢eni formalni nedostaci. TRZ se izjasnilo podneskom o ovoj odluci,
nakon cega je sud nasao da je optuznica sastavljena u skladu sa ZKP-om i poslao je optuzenima na izja$njavanje.
Desetu optuznicu, od 10.05.2018. godine, Visi sud u Beogradu, Odeljenje za ratne zlocine, potvrdio je resenjem
(Kv-Po2 24/18 od 01.10.2018). Apelacioni sud u Beogradu doneo je resenje (KZ2-Po2 13/18 od 24.10.2018.) kojim
potvrduje odluku, odnosno resenje Viseg suda.
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XIII. Predmet Brcko-Logor Rasadnik?*®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: prvostepeni postupak

Datum podizanja optuznice: 21. februar 2020.

Datum pocetka sudenja: 1. juni 2020.

Postupajudi tuzilac: Dusan Knezevié

Optuzeni: Osman Osmanovié

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, ¢lan 142 KZ SR]

Postupajuce vece

sudija Mirjana Ili¢ (predsednica veca)
sudija Zorana Trajkovi¢
sudija Dejan Terzi¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina

Broj zrtava: 4

Broj ispitanih svedoka: 8

Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 6

Broj ispitanih svedoka u izves$tajnom periodu: 8

Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Glavni pretres

258 Predmet Bréko—Logor Rasadnik, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.

2

org/Transkripti/rasadnik.html pristupljeno dana 27. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Optuznica

Optuzeni Osman Osmanovic se tereti da je tokom maja i juna meseca 1992. godine u improvizovanom

logoru na lokalitetu ,Rasadnik” u Gornjem Rahicu (opstina Brcko, BiH), kao pripadnik bezbednosnih

struktura muslimanskih oruzanih formacija, neCove¢no postupao, primenjivao mere zastrasivanja,

protivzakonito zatvarao, mucio te vr$io nasilje nad oste¢enima Aleksandrom Pavlovi¢em, Milenkom

Radusi¢em, Vasiljkom Todi¢em i Radom Simicem tako $to je:

1)

2)

dana 6. maja 1992. godine nakon $to mu je doveden osteceni civil Aleksandar Pavlovi¢,
istog legitimisao i zadrzao njegovu li¢nu kartu, ispitivao ga o navodnom uce$¢u u ratnim
aktivnostima na strani srpskih snaga, kojom prilikom su drugi prisutni oste¢enom pretili da
¢e mu biti presudeno nozem ako se utvrdi da je kriv, nakon ¢ega ga je optuzeni protivzakonito
zatvorio, da bi sutradan bio odveden u limeni objekat — komoru, koji je ranije sluzio za
susenje voca, sa betonskom podlogom bez prozora, svezeg vazduha i vode, u kojem je bio
zatoCen do 14. jula 1992. godine, u kom periodu je jednom prilikom do$ao optuzeni sa
jednim pripadnikom iste strane u sukobu kojem je pokazao o$tecenog, nakon cega ga je ovaj
pripadnik udario nogom u predelu kolena;

dana 13. maja 1992. godine prilikom ispitivanja o$te¢enog civila Milenka Radusi¢a prethodno
lisenog slobode, zajedno sa drugim pripadnicima iste strane u sukobu, vr$io tokom ¢itave
nodi nad njim torturu, traze¢i podatke o pojedinim vojno angazovanim licima u Br¢kom,
kojom prilikom je osteceni udaran rukama i nogama, drvenom palicom i pendrekom po
glavi i telu, pri ¢emu mu je udarce zadavao i optuzeni, od kojih udaraca je osteceni vise
puta gubio svest. Osteceni je nakon ispitivanja prebacen u komoru iz koje je u narednom
periodu vise puta izvoden na ispitivanja, tokom kojih je fizicki i psihicki zlostavljan i telesno
povredivan. Neutvrdenog dana tokom juna meseca 1992. godine optuzeni je zajedno sa jos$
jednim pripadnikom svoje jedinice izveo o$tecenog iz komore, psovao mu majku i pretio mu
da ¢e ga ubiti i da Ziv nece izadi, udarao ga po telu vise puta rukama i nogama, sve dok se

osteceni od zadobijenih udaraca nije umokrio;

neutvrdenog da tokom juna meseca 1992. godine, nakon sto je iz komore doveden osteceni
Vasiljko Todi¢, koji je bio protivpravno zatvoren kao pripadnik srpskih oruzanih formacija,
prisustvovao njegovom ispitivanju koje su vrsili drugi pripadnici optuzenikove strane u
sukobu, kada je nad o$tecenim vrSena tortura radi iznudivanja iskaza, kojom prilikom je
osteceni tucen usled Cega je bio sav krvav, o¢i su mu bile skoro potpuno zatvorene, nos
razbijen, a viSe zuba i rebro slomljeno. OptuZeni je prisao oSte¢enom i o$amario ga uz reci
,Mamu ti jebem, Ceto, $to lazes”, nakon cega je osteceni odveden u komoru u kojoj je bio
zatocCen 31 dan, aiz koje je povremeno izvoden radi ¢i$¢enja dubreta, vadenja neeksplodiranih
granata iz zemlje i ispitivanja, tokom kojih je ponovno fizicki i psihicki zlostavljan;
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4) neutvrdenog dana tokom juna meseca 1992. godine, iz komore u kojoj je bio zatocen o$teceni
civil Rado Simi¢, istog izveo i fizi¢ki ga zlostavljao, zadaju¢i mu brojne udarce rukama i
nogama po telu i glavi sve dok oSteceni od udaraca nije klonuo, nakon cega je ponovno

uveden u komoru.?”

Odbrana optuzenog

Iznosedi svoju odbranu, optuzeni je negirao izvrsenje krivicnog dela za koje se tereti. Naveo je da
je tokom oruzanog sukoba bio pripadnik MUP-a BiH, Centra sluzbi bezbednosti Tuzla, SJB Br¢ko.
Nikoga nije protivzakonito zatvarao, zastrasivao ili mucio, pa ni o$tecene. Samo je obavio razgovor sa
oste¢enima Aleksandrom Pavlovi¢em i Milenkom Radusi¢em, dok lica po imenu Vasiljko Todi¢ i Rade
Simi¢ ne poznaje. Objasnio je da ga je rat zatekao u Brckom kao inspektora za privredni kriminalitet
u SKB Brcko. Kada su srpske snage pocele da ulaze u grad, stavio se u funkciju Teritorijalne odbrane
gde su pomagali izbeglicama i usmeravali ih, a formirana je i nekakva linija odbrane. Tu je i ostao sve
do 5. maja 1992. godine, kada je do$ao u Maocu, mesto u blizini Brékog. Dana 6. maja 1992. godine
javio se u Centar suzbi bezbednosti u Gornjem Rahic¢u, Tahti Tanovi¢u, koji je tada bio imenovan
za rukovodioca jedne grupe inspektora, koja ¢e kasnije biti poznata kao operativna grupa Drzavne
bezbednosti. Po dolasku u Gornji Rahi¢ Tahto ga je obavestio da je rasporeden u operativnu grupu,
i tokom razgovora s istim saznao je da je privedeno jedno lice srpske nacionalnosti, pa je dobio od
Tahte zadatak da vidi o cemu se radi. Kada je izasao, video je oStecenog Aleksandra Pavlovi¢a, kojeg
je od ranije poznavao. Osteceni je bio u drustvu Suada Kurtovic¢a, pa su mu njih dvojica ispricali da su
bili zaustavljeni pred vojnom komandom na Okrajcima, da su jedva izvukli Zivu glavu od HOS-ovaca
i da ih je patrola milicije prakti¢no spasila i sprovela, dovode¢i ih u Rahié¢. O razgovoru sa Pavlovi¢em
obavestio je Tahtu, a o njegovoj daljoj sudbini nema saznanja. Sa oste¢enim nije nikada imao nikakav
konflikt, sretali su se i razgovarali nakon rata vi$e puta, a o$teceni je pozdravljao njegovog brata koji se
odselio za Ameriku. Smatra da osteceni Pavlovi¢ nije trebalo da bude u pritvorskoj jedinici.

Ostecenog Milenka Radusica takode poznaje iz perioda pre rata kao maloletno lice koje je bilo
sklono kriminalu. Dobio je zadatak da zajedno sa kolegom Senadom Jasarevic¢em obavi razgovor sa
Radusi¢em. Ostecenog je dovela vojna policija, a razgovor sa njim je obavljen u periodu od 16. do 18.
maja 1992. godine u prostorijama Operativne grupe u korektnoj atmosferi. Zatvorenici su kasnije
premesteni u Rasadnik Sumarstva u Maoci, gde je optuzeni, zajedno sa Senadom Jasarevi¢em, tokom
jula meseca 1992. godine obavio jo$ jedan razgovor sa o$te¢enim Radusi¢em, koji je protekao skoro u
prijateljskoj atmosferi.

Nije imao ovlas¢enja da odlucuje ko ¢e biti zadrzan a ko ne, o obavljenom razgovoru izvestavao je svoje
nadredene, koji su donosili kona¢ne odluke, ali ih o istim nisu obavestavali. O stanju u logoru prve
informacije je dobio od Resida Musi¢a tokom juna 1992. godine, koji mu je rekao da u logor upadaju
HOS-ovci, da policija koja obezbeduje zatvorenike nema mo¢ da ih zaustavi, te da oni maltretiraju
zatvorenike.

259 Optuznica TRZ KTO 1/20 od 21. februara 2020. godine, dostupno na https://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2020-07/kto_1_20_lat.pdf, pristupljeno 14. januara 2021. godine.
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Nije mu poznato zasto ga o$teceni terete, ali pretpostavlja da je to povezano sa parnicom za naknadu
Stete zbog povrede casti i ugleda koju je dobio protiv lista ,Press RS U ¢asopisu je bio objavljen
¢lanak u kojem ga je kolega Novalija Fazovi¢ optuzio, a potpredsednik Udruzenja logorasa Republike
Srpske i potvrdio, da je mucio Srbe u logoru u Gornjem Rahi¢u. Kao razlog zasto ga terete smatra i
posao koji je obavljao nakon rata. Bio je nacelnik Odeljenja za borbu protiv organizovanog kriminala
u MUP-u Tuzlanskog kantona, kojom prilikom je vodio istragu i protiv Vlade. Tada su predmet istrage
bili ministri, nacelnici opstina, direktori javnih preduzeca. Vodio je istrage i u Brékom protiv nekih
sefova odeljenja dok je obavljao funkciju direktora Uprave prihoda, a jedan od njih je i procesuiran,
pa mu je pretio da Ce se osvetiti. Ljudi protiv kojih je vodio istrage sigurno su uticali na svedoke da ga

terete.?

Svedoci u postupku

Tokom izvestajnog perioda ispitano je osam svedoka. Osteceni Vasiljko Todi¢ naveo je da je bio
zatvoren u Gornjem Rahicu 83 dana, kao i da su zatvorenici boravili u komori koja se nekada koristila
za sazrevanje voca, gde nisu imali osnovne higijenske uslove. Za to vreme se nije ni jednom presvukao,
a hrana koju su dobijali bila je losa. Zbog lose i oskudne ishrane veoma je oslabio. Seca se da su
zajedno sa njim bili zatvoreni Aleksandar Pavlovi¢, Milenko Radusic¢ i Blagoje Vujanovi¢ koji su umrli,
kao i Miko Savi¢, Brano Sekuli¢, Budimir Stanisi¢ i Rado Simi¢. OptuzZeni je prisustvovao njegovom
ispitivanju. Govorio mu je ,Laze$, Ceto” i oSamario ga je, a drugi su ga tukli, boli $ilima, pa je vise
puta gubio svest. Za vreme boravka u logoru izvodili su ga da tovari smece i da vadi neeksplodirane
granate. Jednom prilikom, dok je tovario smece, video je kako optuzeni tuc¢e Radusi¢a — udarao ga je
nogama u glavu i stomak. Toliko je bio pretucen da se od zadobijenih udaraca umokrio. Rado Simi¢
mu je ispricao da je od njega oduzeto 3.500 DM, kao i ,Mercedes“ koji je dat hodzi u Rahi¢u. Kada je
zatrazio da mu to bude vraceno ,izlomili su ga“, a optuzeni ga je najvise tukao.?*!

Svedokinja Mara Vukmirovié, ¢erka oste¢enog, sada pokojnog Aleksandra Pavlovica, o kriti¢cnom
dogadaju saznala je iz ocevih pric¢a. Poznato joj je da on nije imao nikakvo resenje o zadrzavanju ili
bilo ¢emu vezanom za njegov boravak u logoru, niti je protiv njega voden bilo kakav postupak. Otac
je pricao da je bio zatvoren u Gornjem Rahi¢u u hladnjaci rasadnika ,Okrajci“. Tu se ranije susilo
voce, a tu ,limenku” je otac zvao ,hladnjaca“ Prvog dana kada je uhapsen, njen otac je priveden kod
optuzenog, a u istoj prostoriji je bio i Galib HadzZi¢ koji mu je pretio nozem. Otac je bio civil, nije imao
ni uniformu ni oruzje. Pokus$avao je da se spase, da ode iz grada zato $to su pre toga jednom pokusali
da ga ubiju. Krenuo je kolima sa prvim komsijom Suadom Kurtovi¢em, sa kojim su oduvek bili u
jako dobrim odnosima, ¢ak i danas. Kurtovi¢ je poveo njenog oca u dobroj nameri da mu pomogne,
ali su ih u mestu Gornji Rahi¢ zaustavili HOS-ovci, nakon Cega je otac odveden kod optuzenog u
jednu kuc¢u. Od oca su tom prilikom oduzeta i kola, a optuzeni mu je oduzeo li¢nu kartu. Kurtovi¢ je
pokusavao da ga tada zastiti i garantovao je za njega. Sutradan su oca premestili u logor. Otac je picao
da je optuzenog video jo$ samo jednom, odnosno da je bio prisutan kada ga je jedan inspektor sutnuo

260 Transkript sa glavnog pretresa od 1. juna 2020. godine.
261 Transkript sa glavnog pretresa od 27. jula 2020. godine.
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u koleno. Otac je pricao da je stekao utisak da su Galib HadzZi¢ i optuzeni bili osobe koje su imale
autoritet nad ostalim strazarima, te da su zarobljenike najvise tukli pripadnici HOS-a i ,Kobre*, a da
je za svo to vreme optuzeni bio prisutan.?®

Svedokinja Snjezana Simiki¢, sestra po ocu o$tec¢enog, sada pokojnog Milenka Radusica, navela je da
je njen brat bio mobilisan, te da je uhap$en sredinom maja meseca 1992. godine u Brékom i odveden u
Gornji Rahié. Pricao je da su ga tukli svaki dan, a videla je da je imao i oziljke po telu. Iz njegove price
je saznala da su uslovi boravka u Rahicu bili losi, da su spavali na podu, da nisu imali vode ni dovoljno
hrane. Kada se brat vratio kudi bio je jako mrsav, a posledice prebijanja osecao je i kasnije. Nakon
boravka od mesec i po dana u zarobljenistvu u Rahi¢u, premesten je u Maocu u logor, pa u Tuzluy, ali
je govorio da je samo u Rahi¢u mucen. Nikada nije govorio ko ga je tukao i zlostavljao.***

Svedokinja Zora Simi¢, supruga sada pokojnog Rade Simica, navela je da je njen suprug kao civil
zaustavljen u svom vozily, koje mu je tada oduzeto i koje mu nikada nije vra¢eno. Odveden je u Rahi¢
u logor, a kasnije je prebacen u Tuzlu, odakle je izasao u julu 1992. godine. Suprug joj je pricao da
njega niko nije tukao dok je bio ulogoru, medutim pricao je da je Vasiljko Todi¢ tucen i da je doveden
u besvesnom stanju. Takode je pri¢ao da je tucen i Milenko Radusi¢. Suprug nikada nije spominjao
optuzenog.”*

Svedok optuzbe Arman Jasarevi¢ naveo je da je u kriticnom periodu bio komandir voda vojne policije,
te da su sprovodili zarobljene u Gornji Rahi¢ gde su ih ispitivali pripadnici grupe Drzavne bezbednosti.
Drzavna bezbednost je, po recima svedoka, tu bila ,alfa i omega“, odnosno je to bio optuzeni
Osmanovié. Vojna policija je samo dovodila ljude na ispitivanje u komandu Drzavne bezbednosti u
Gornjem Rahicu, a ispitivanje dovedenih i odlucivanje o njihovom slanju u logor ,Rasadnik” bilo je u
nadleznosti Drzavne bezbednosti. Lica koja su ispitivana premestana su iz Gornjeg Rahi¢a u objekte u
starom rasadniku, da bi se sklonili od javnosti. Kuéa u kojoj su ispitivani u Rahi¢u nalazila se u centru,
pa bi se ¢ulo kako ljudi vriste dok je nad njima vrsena tortura. Medu licima koja su ispitivala zarobljene
bio je i optuzeni Osman Osmanovi¢, Halil Tahto, Galib Hadzi¢ i Novalija Fazlovi¢. Komandant logora
u Rasadniku bio je Selim Karamehi¢, sada sudija, kao i Zekerija Mujkanovi¢, sada glavni tuzilac
Tuzilastva Brcko distrikta. Svedok je bio prisutan kada je optuzeni ispitivao zarobljene i video je da se
nad njima vrs$i tortura. Ljudi iz Drzavne bezbednosti su prilikom ispitivanja privedene skidali. Svedok
je video da su samo jedan ili dvojica bili u ga¢ama, dok su ostali bili goli. Tukli su ih otvorenom $akom,
pesnicama, $ipkama i nogama.?®®

Svedok odbrane Senad Jasarevi¢ naveo je da je dobar prijatelj optuzenog i da je u kriticnom periodu
radio zajedno sa optuzenim. Bili su pripadnici operativne grupe Drzavne bezbednosti koja je formirana
od nekadasnjih pripadnika MUP-a i bili su smesteni u mestu Gornji Rahi¢. Sredinom maja meseca
1992. godine dobio je zadatak da zajedno sa optuzenim obavi razgovor sa Milenkom Radusi¢em.

262 Transkript sa glavnog pretresa od 1. jula 2020. godine.

263 Ibid.

264 Transkript sa glavnog pretresa od 29. septembra 2020. godine.
265 Transkript sa glavnog pretresa od 27. jula 2020. godine.
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Receno im je da je Radusi¢ uhapsen u automobilu koji nije bio njegovo vlasnistvo, da je u vozilu bio
sakriven eksploziv i da se Radusic¢ lazno predstavlja kao izvesni Alija Zuki¢. Ostec¢enog je dovela vojna
policija, a razgovor sa njim je obavljen u prostorijama Operativne grupe u korektnoj atmosferi, i o tom
razgovoru sacinjena je sluzbena zabeleska. Svedok je primetio da je Radusi¢ imao vidljive povrede, ali
tu konstataciju nije uneo u zabelesku. Odluku o daljem zatvaranju ili pustanju privedenih donosile su
vojne strukture. Pojedini ispitanici su kasnije premestani u Rasadnik umarstva u Maoci, gde je tokom
jula meseca 1992. godine, zajedno sa optuzenim, obavio jo$ jedan razgovor sa o$te¢enim Radusi¢em
koji je protekao skoro u prijateljskoj atmosferi. O tom razgovoru sacinjen je zapisnik, koji je svedok i

potpisao.?®

Svedoci odbrane Hazim Mujki¢ i Novalija Fazlovi¢ nisu imali saznanja da je optuzeni zlostavljao

zatvorene civile.?’

Nalazi FHP-a

Prekomerna anonimizacija optuznice

Optuznica TRZ u ovom predmetu, koja je dostupna javnosti na internet stranici TRZ u okviru
€268

odeljka ,,Optuznice“®, anonimizovana je na nacin da je objavljen samo dispozitiv iste u kojem su
anonimizovani podaci o imenu optuzenog $to nije u saglasnosti sa Pravilnikom TRZ o anonimizaciji
podataka o licnosti u optuznicama Tuzila$tva za ratne zlo¢ine.?* Naime, tim Pravilnikom je predvideno
da se optuznice TRZ ,objavljuju po pravilu u celini, na internet stranici TRZ, ali se podaci na osnovu
kojih je moguce identifikovati okrivljene, oste¢ene, njihove zakonske zastupnike, svedoke, srodnike,
bliska lica, susede i slicno, zamenjuju ili izostavljaju na dosledan nacin“*° Umesto objavljivanja
optuznice u celini, objavljen je samo njen dispozitiv, pa se ni na koji na¢in ne moze utvrditi na kojim
dokazima TRZ zasniva optuznicu. Takode je Pravilnikom predvideno da se anonimizuju podaci o
licnosti ucesnika u postupku kao $to su ,ime, prezime i nadimak fizickog lica, adresa, datum i mesto
rodenja“?!, ali je u isto vreme predvideno da ,anonimizaciji ne podlezu podaci o imenu, prezimenu i
nadimku fizickog lica, uCesnika u postupku, u slu¢aju da opravdani interes javnosti da zna preteze u
odnosu na zastitu identiteta fizickog lica“*? Kako je anonimizovano ime optuzenog, ocigledno je da
se TRZ oglusilo o odredbu vlastitog Pravilnika i u potpunosti zanemarilo interes javnosti, u ¢ijem je
interesu da bude upoznata sa identitetom lica koje se tereti za ratni zloc¢in.

266 Transkript sa glavnog pretresa od 23. novembra 2020. godine.

267 Transkript sa glavnog pretresa od 17. decembra 2020. godine.

268 Optuznica TRZ KTO br. 1/2020 od 21.februara 2020. godine, dostupno na https://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2020-07/kto_1_20_lat.pdf, pristupljeno 16. januara 2021. godine.

269 Pravilnik o anonimizaciji podataka o li¢nosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlocine od 20. marta 2019. godine,
dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/HomeDocument/Document__sr/2019-05/%D0%9F%D1%80
%D0%B0%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D0%BD%D0%B8%D0%BA_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf, pristupljeno 16.
januara 2021. godine.

270 Ibid, ¢lan 1, stav 2.

271 Ibid, ¢lan 5, stav 1.

272 Ibid, ¢lan 5, stav 2.
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Ovakva anonimizacija je pored toga i nepotrebna, jer su o optuzenom, jo§ od momenta njegovog

1273

hapsenja 2019. godine, izve$tavali mediji 274

, a pojedini su objavili i fotografiju optuzenog .

Izbegavanje regionalne saradnje u procesuiranju ratnih zlocina

Tuzilastvo BiH zatrazilo je od Srbije izrucenje optuzenog Osmana Osmanovica, obzirom da je on
drzavljanin BiH, kao i da je krivi¢no delo izvrSeno na teritoriji BiH, gde se nalaze svedoci i osteceni,
medutim takav zahtev je odbijen. Nesporno je da su drzavni organi Republike Srbije, shodno
odredbama Zakona o organizaciji i nadleznosti drzavnih organa u postupku za ratne zloc¢ine*”,
nadlezni za vodenje postupaka protiv Osmana Osmanovi¢a. Ovo iz razloga jer je pomenutim
zakonom utvrdena nadleZnost za postupanje za krivi¢na dela ratnih zlocina izvrsenih na podrucju
biv§e Jugoslavije pocev od 1. januara 1991. godine, bez obzira na drzavljanstvo pocinioca ili zrtve.*

Medutim, radi jac¢anja regionalne saradnje, koja je neophodna radi efikasnog procesuiranja svih
osumnyjicenih, ali i poverenja zrtava, FHP smatra da je ovaj postupak trebalo ustupiti BiH.

273 Novosti, ,Osman Osmanovi¢ uhapsen zbog ratnih zloc¢ina nad Srbima: 'Pao’ na prelazu Sremska Raca“, dostupno
na  https://www.novosti.rs/vesti/naslovna/dosije/aktuelno.292.html:831995-Osman-Osmanovic-uhapsen-zbog-
ratnih-zlocina-nad-Srbima-Pao-na-prelazu-Sremska-Raca, pristupljeno 24. januara 2021. godine.

274 Radio Br¢ko distrikta BiH, ,Srbijansko pravosude podiglo optuznicu protiv Osmana Osmanovi¢a“, dostupno na
https://radiobrcko.ba/arhiva/srbijansko-pravosudje-podiglo-optuznicu-protiv-osmana-osmanovica/, pirstupljeno
24. januara 2021. godine.

275 Zakon o organizaciji i nadleznosti drzavnih organa u postupku za ratne zlo¢ine (SL. glasnik RS br. 67/2003, 135/2004,
61/2005, 101/2007, 104/2009, 101/2011-dr. zakon i 6/2015)

276 Zakon o organizaciji i nadleznosti drzavnih organa u postupku za ratne zlo¢ine, ¢lanovi 2 i 3.
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PRVOSTEPENE PRESUDE DONETE PRED VISIM SUDOM U

BEOGRADU

I. Predmet Bosanski Petrovac—Gaj*’

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: Zalbeni postupak

Datum podizanja optuznice: 10. oktobar 2014. godine

Datum pocetka sudenja: 15. jun 2015. godine

Postupajudi tuzilac: Mioljub Vitorovic¢

Optuzeni: Milan Dragisi¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, ¢lan 142 KZ SR]

Postupajuce vece

sudija Vladimir Duruz (predsednik veca)
sudija Vera Vukoti¢
sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzZenih: nizerangiran — bez ¢ina

Broj Zrtava: 5

Broj ispitanih svedoka: 26

Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 4

Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0

Broj ispitanih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Prvostepena presuda u ponovljenom postupku

277 Predmet Bosanski Petrovac-Gaj, izvestaji sa sudenja i dokumenta iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/

Transkripti/bosanski_petrovac_gaj.html, pristupljeno 20. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Milan Dragisic se tereti da je, kao pripadnik VRS, 20. septembra 1992. godine u Bosanskom
Petrovcu (BiH), u naselju Gaj, ubio bosnjacke civile Asima Kavaza, Elvira Zajkica i Safeta Terzica i
pokusao da ubije Muhameda Kavaza, Asmira Lemesa i Sa¢ira Huji¢a, kojom prilikom su Muhamed
Kavaz i Sacir Huji¢ zadobili telesne povrede. Naime, nakon sto je dovezeno telo njegovog pokojnog
brata Dragana Dragis$ica, koji je poginuo na rati$tu, optuzeni je, naoruzan automatskom puskom
i u uniformi, izasao na ulicu i poc¢eo da psuje ,tursku i muslimansku majku“ svojim komsijama

Bosnjacima, koji su se nalazili na ulici, a potom je u njih i pucao.””®

Odbrana optuzenog

Optuzeni Milan Dragisi¢, iznose¢i svoju odbranu, izjavio je da se ne osec¢a krivim. Naveo je da je
prilikom dovozenja tela svog brata, iz gepeka automobila uzeo automatsku pusku u kojoj je bio metak
u cevi. Cuo je nakon toga rafalnu paljbu, ali se ne sec¢a ta se dogodilo. Bio je ,van sebe” i tada mu je pred
oc¢ima bilo ,sve crno’, jer je saznao da je telo njegovog pokojnog brata bilo potpuno izmasakrirano.

Zbog toga ne zna da li je ubio svoje komsije.?”

Svedoci u postupku

Tokom dokaznog postupka ispitano je ukupno 26 svedoka. Osteceni Muhamed Kavaz opisao je kako
je optuzeni kriti¢énog dana ubio njegovog oca Asima Kavaza, a njega ranio.®* Da je optuZeni ubio
Asima Kavaza potvrdio je i svedok Branko Srdi¢, koji je bio ocevidac kriticnog dogadaja.?*!

Svedoci Mirko Velaga i Edin Basi¢ nisu bili ocevici kriti¢cnog dogadaja, ali njihova posredna saznanja
potvrduju navode oste¢enog Muhameda Kavaza o ubistvu njegovog oca Asima, kao i da se optuzeni,
nakon ubistva Asima Kavaza, kretao po naselju Gaj i pucao u civile Bo$njake.??

Svedok Milorad Radosevi¢, koji je bio prisutan kada su tela poginulih boraca dovezena u Bosanski
Petrovac, naveo je da je medu okupljenim ljudima video i optuzenog koji je kukao i vristao za
poginulim bratom, te da su ga prijatelji i rodaci drzali i jedva uspeli da ga smeste u automobil. Svedoci
Zeljko Kuburi¢ i Dusko Karanovié, koji su dosli u kuéu porodice Dragisi¢ da izraze sauce$ée, u svojim

iskazima naveli su da je optuZeni tada delovao izgubljeno, bio odsutan i da ih ,nije skontao”?*

278 Optuznica TRZ broj KTO 7/14 od 10. oktobra 2014. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2014_10_10_lat.pdf, pristupljeno dana 20. decembra 2020. godine.

279 Transkript sa glavnog pretresa od 15. juna 2015. godine.

280 Transkript sa glavnog pretresa od 14. jula 2015. godine.

281 Transkript sa glavnog pretresa od 18. novembra 2015. godine.

282 Transkript sa glavnog pretresa od 8. oktobra 2015. godine.

283 Transkript sa glavnog pretresa od 15. septembra 2016. godine.
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Svedok odbrane Milorad Dragisi¢, rodeni brat optuzenog, naveo je da nije bio ocevidac kriti¢nih
dogadaja. Cim je u gradu ¢uo za pogibiju brata krenuo je kudi, u ¢&ijoj blizini je video telo ubijenog
Asima Kavaza, njihovog komsije. Prijatelji i rodaci su mu rekli da ga je ubio optuzeni, i da je tom
prilikom ranio Muhameda Kavaza, sina pokojnog Asima, te da je krenuo naoruzan prema gradu.
Posao je za njim i ubrzo, uz pomo¢ prijatelja, uspeo da ga savlada i vrati ku¢i. OptuzZeni je video
izmasakrirano telo njihovog poginulog brata i zbog toga je bio van sebe — svedoku je delovao ,kao
prepariran”. Smatra da je optuzeni u trenutku kada je ubio komsiju Asima bio neuracunljiv, da nije bio
ni svestan na koga puca, jer nije imao nikakvog razloga da to uradi, obzirom da su sa Kavazovima bili
u jako dobrim odnosima. Cuo je da su istog dana u blizini hotela ubijena jos tri lica, ali je uveren da to
nije ucinio optuzeni, jer su ga vratili kuéi pre nego $to je stigao do grada.?®*

Svedoci odbrane Nenad Dragisi¢, rodak optuzenog, Brankica Dragisi¢, supruga optuzenog i Drena
Latinovi¢, koms$inica optuzenog, naveli su da nemaju neposrednih saznanja o ubistvu i ranjavanju
bos$njackih civila. Optuzeni im je, zbog smrti brata, delovao ,,potpuno izgubljeno”?**

Svedokinja Semira Mesi¢-Pasali¢ navela je da je u svojstvu sudskog vestaka, kao specijalista sudske
medicine i patologije, pred Kantonalnim tuzilastvom u Bihacu dala svoj nalaz i mi$ljenje o povredama
koje su zadobili o$te¢eni Muhamed Kavaz, Elvir Zajki¢ i Safet Terzi¢. Medutim, objasnila je da se
u vreme davanja nalaza nije nalazila na spisku sudskih vestaka, jer zbog velikog angazovanja na
ekshumacijama koje je vrsila pored svog redovnog posla, to nije stigla da obavi.?®

Nakon izjasnjenja ove svedokinje, odredeno je sudsko medicinsko vestacenje radi utvrdivanja vrste,
tezine i mehanizma povreda ostecenih Asima i Muhameda Kavaza, Safeta Terzica i Eldina Zajakica,

koje je povereno sudskom vestaku dr Branimiru Aleksandricu.

Takode je odredeno psihijatrijsko—psiholosko vestacenje optuzenog na okolnost njegove uracunljivosti
u vreme izvr$enja krivicnog dela, koje je povereno sudskim vestacima, neuropsihijatru dr Branku
Mandicu i psihologu dr Ani Najman.

Nalazi sudskih vestaka

Vestak medicinske struke Branimir Aleksandri¢ utvrdio je da su pok. Asim Kavaz, Eldin Zajki¢ i Safet
Terzi¢ zadobili telesne povrede nanesene projektilima ispaljenim iz ru¢nog vatrenog oruzja — teske i
po Zivot opasne povrede koje su dovele do smrtnog ishoda. Takode je utvrdio da je Muhamed Kavaz

zadobio teske i po Zivot opasne povrede, ali da je smrtni ishod sprecen adekvatnim lecenjem.?’

289

Sudski vestaci Branko Mandi¢*® i Ana Najman?®® utvrdili su da je okrivljeni u vreme izvrsenja krivicnog

dela za koje se tereti bio u stanju privremene dusevne poremecenosti kao posledice sloma njegovih

284 Transkript sa glavnog pretresa od 21. juna 2017. godine.

285 Transkripti sa glavnog pretresa od 8. marta 2018. godine i 10. septembra 2018. godine.
286 Transkript sa glavnog pretresa od 20. januara 2018. godine.

287 Transkript sa glavnog pretresa od 14. januara 2019. godine.

288 Ibid.

289 Transkript sa glavnog pretresa od 1. marta 2019. godine.
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odbrambenih psiholoskih mehanizama, te da su njegove sposobnosti da shvati znacenje dela i upravlja

svojim postupcima bile bitno smanjene.

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu doneo je 24. aprila 2019. godine presudu kojom je optuzenog Milana Dragisi¢a
oglasio krivim $to je u stanju bitno smanjene uracunljivosti li§io zZivota jednog, a pokusao da lisi
Zivota dva civila, koji su svi bo$njacke nacionalnosti, i osudio ga na kaznu zatvora u trajanju od Cetiri
godine.?

Sudsko vece je utvrdilo da je optuZeni, za vreme oruzanog sukoba u BiH, kao pripadnik VRS, VP 7463
Petrovac, dana 20. septembra 1992. godine u naselju Gaj u Bosanskom Petrovcu, u ulici JNA, u stanju
bitno smanjene uracunljivosti, nakon $to je dovezeno telo njegovog brata Dragana Dragisic¢a koji je
poginuo na biha¢kom ratistu, videvsi na putu ispred svoje kuce svog prvog komsiju Asima Kavaza,
obratio se istom recima: ,Jebem ti tursku majku, jebem ti muslimansku majku, ubit ¢u vas sviju!
Nakon toga je iz automatske puske pucao u njega i ubio ga. Zatim je, uo¢ivsi Muhameda Kavaza, sina
ubijenog Asima, koji je dosao do tela svog oca, pucao u istog u nameri da ga ubije, nanevs$i mu pri tom
viSe telesnih povreda. Odmah zatim nastavio je da se naoruzan krece ulicom JNA i, uocivsi Asmira
Lemesa, pucao u njega u nameri da ga ubije, ali je ovaj uspeo da pobegne nepovreden.

Sud je nasao da se na nesumnjiv nacin nije moglo utvrditi da je optuzeni pokusao da ubije ostecenog
Sacira Hujiéa, jer su iskazi svedoka koji opisiju ovaj dogadaj veoma uopsteni.

Takode je zakljuc¢io da nema dokaza da je optuzeni ubio Safeta Terzica i Eldina Zajkica, jer svedoci
koji tvrde da su ocevici ovog dogadaja, isti dogadaj razlicito opisuju. Iako je optuzeni optuzen da je
ubio Terziéa i Zajkica iz automatske puske, sud nije mogao do¢i do takvog zakljucka. Ovo pre svega
jer pojedini svedoci navode da je tog dana bilo jo$ pucnjave po gradu, kao i narednih dana, da je bilo
jos ubistava, kao i da se pricalo da je neka od njih izvrsila osoba zvana ,Rambo®.

Zbog toga je sud ove radnje za koje se optuzeni teretio, a za koje je nasao da nisu potvrdene izvedenim
dokazima, izostavio iz izreke presude.

Prilikom odmeravanja kazne, sud je kao olaksavajuce okolnosti cenio optuzenom njegovu dosadasnju
neosudivanost, loe zdravstveno stanje, kao i porodi¢ne prilike. Kao otezavajucée okolnosti sud je cenio
¢injenicu da je optuzeni, osim §to je lisio Zivota Asima Kavaza, pokusao da lisi zZivota jo$ dva lica.
Obzirom da je optuZeni krivi¢no delo ucinio u stanju bitno smanjene uracunljivosti, te da zbog toga

291

postoji zakonska moguénost za blaze kaznjavanje*?, sud je optuzenom izrekao kaznu zatvora ispod

zakonskog minimuma, ocenivsi da ¢e se i takvom kaznom postic¢i svrha kaznjavanja.

290 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 13/2014 od 4. aprila 2019. godine.
291 Clanom 12, stavom 2 KZ SRJ propisano je da se ucinilac koji krivi¢no delo izvréi u stanju bitno smanjene
uracunljivosti moze blaze kazniti.
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Drugostepena odluka

Odlucujuéi o zalbama branioca optuzenog i TRZ-a, Apelacioni sud u Beogradu®? doneo je 25.
novembra 2019. godine re$enje kojim je ukinuo presudu Viseg suda u Beogradu zbog bitne povrede
odredbi krivi¢nog postupka i predmet vratio prvostepenom sudu na ponovni postupak i odluc¢ivanje.?
Apelacioni sud je zaklju¢io da su prilikom dono$enja prvostepene presude ucinjene bitne povrede
odredbi krivicnog postupka kada su u pitanju kriviéno pravne radnje optuzenog na Stetu Asmira
Lemesa, Safeta Terzica i Eldina Zajki¢a, odnosno da prvostepeni sud nije naveo jasne razloge iz kojih
je zakljucio da je optuzeni pokusao da ubije o$te¢enog Asmira Lemesa, niti je naveo jasne razloge za
tvrdnjuda nije dokazano da je optuzeni ubio Safeta Terzi¢a i Eldina Zajki¢a. Ovo iz razloga jer nije sa

dovoljnom paznjom analizirao izvedene dokaze u pogledu ovih radnji optuzenog. **

Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine,u ponovljenom postupku, odrzana su dva sudec¢a dana tokom kojih je optuzeni

295 296

ponovno izneo svoju odbranu®®, a stranke su iznele zavrsne reci.

Prvostepena presuda u ponovljenom postupku

Visi sud u Beogradu doneo je 1. jula 2020. godine presudu kojom je ponovno optuzenog Milana
Dragis$ica oglasio krivim $to je u stanju bitno smanjene urac¢unljivosti lisio Zivota jednog, a pokusao
da lisi zivota dva civila bo$njacke nacionalnosti, i osudio ga na kaznu zatvora u trajanju od Cetiri
godine. Ponovno je, u nedostatku dokaza, osloboden optuzbe da je ubio civile Safeta Terzica i Eldina
Zajkica.?’

Obrazlazuéi donetu presudu, predsednik veca je naveo da se veée u ponovljenom postupku bavilo
primedbama Apelacionog suda vezanim za pokusaj ubistva Asmira Lemesa i ubistvo Safeta Terzica i
Eldina Zajkica za koje se optuZeni tereti. Detaljnom analizom svih izvedenih dokaza, vece je naslo da
je optuzeni ipak Zeleo da ubije Asmira Lemesa, jer je, pored ostalog, optuzeni pokusao da preskoci
ogradu idudi prema o$tecenom, ¢ime je pokazao jasnu nameru da ga ubije. U odnosu na ubistvo
ostecenih Terzica i Zajkica, veée je ostalo na stanovi$tu da nema dokaza da ih je optuzeni ubio,
posebno imajudi u vidu iskaze svedoka koji su kontradiktorni, pa se iz istih nije moglo utvrditi ni ko
je, ni iz kog oruzja pucao u ostecene.

292 Sastav sudskog veca: Sudija Omer HadZiomerovi¢ (predsednik veca), sudije Rastko Popovi¢, Nada Hadzi-Peri¢,
Aleksandar Vujici¢ i dr Miodrag Maji¢, ¢lanovi veca.

293 Resenje Apelacionog suda u Beogradu Kz1 Po2 6/19 od 25. novembra 2019. godine.

294 Ibid.

295 Transkript sa glavnog pretresa od 11. februara 2020. godine.

296 Transkript sa glavnog pretresa od 22. juna 2020. godine.

297 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 4/2019 od 1. jula 2020. godine.
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Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak predstavlja dobar primer saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zlo¢ina, koja
je intenzivirana nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u
progonu pocinilaca krivi¢nih dela ratnih zloc¢ina, zlo¢ina protiv covec¢nosti i genocida. Naime, ovaj
predmet je TRZ-u ustupilo Tuzilastvo BiH, obzirom da optuzeni, kao drzavljanin Republike Srbije i sa
prebivalistem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

Neprihvatljivo vestacenje

Evidentan propust u radu Kantonalnog tuzilastva u Bihacu je dozvola da vestacenje obavlja osoba koja
se ne nalazi na spisku sudskih vestaka. Takav postupak narusio je ugled samog tuzilastva, a u ovom
postupku imao je za posledicu njegovo odugovlacenje. Naime, glavni pretres je nekoliko puta odlagan
jer navodni sudski vestak nije mogao da pristupi sudu iz zdravstvenih razloga, da bi se, nakon saznanja
da se ne radi o sudskom vestaku, vestacenje moralo ponovo obaviti.

Nepostovanje Zakona o slobodnom pristupu informacijama od javnog znacaja

Visi sud je odbio da dostavi FHP-u prvostepenu presudu, sa obrazlozenjem da postupak u ovom
predmetu nije pravnosnazno okon¢an. Ovakav postupak suda je u direktnoj suprotnosti sa kona¢nim
re$enjem Poverenika za pristup informacijama od javnog znacaja i zastitu podataka o li¢nosti, koji
je takav stav suda ve¢ ocenio kao nezakonit.”® I pored ¢injenice da je FHP dostavio sudu to resenje
Poverenika, postupajuce ovlagéeno lice ostalo je pri prvobitnom stavu. Ovakva praksa se ponavlja
svaki put kada se u Visem sudu promeni lice koje je ovlas¢eno za postupanje po zahtevima za pristup
informacijama od javnog znacaja, $to ukazuje da se isti pre pocetka rada ne upoznaju u dovoljnoj meri
sa ve¢ dostignutim standardima.

298 Resenje Poverenika za informacije od javnog znacaja i zastitu podataka o li¢nosti br.07-00-01776/2012-03 od
30.08.2012. godine; Resenje Poverenika za informacije od javnog znacaja i zastitu podataka o li¢nosti br. 07-00-
00625/2012-03 od 14. oktobra 2013. godine.
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II. Predmet Doboj—Kozuhe?**®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: Zalbeni postupak

Datum podizanja optuznice: 13. jul 2018.

Datum pocetka sudenja: 19. februar 2019.

Postupajudi tuzilac: Dusan Knezevic¢

OptuzZeni: Nebojsa Stojanovié

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv ratnih zarobljenika, ¢lan 144 KZ SR]

sudija Vera Vukoti¢ (predsednica veca)
Postupajuce vece sudija Vladimir Duruz

sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢
101

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 5
Broj zrtava: 1 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 5
Broj ispitanih svedoka: 11 Broj ispitanih sudskih vestaka: 2

Kljuc¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:
Prvostepena presuda

299 Predmet Doboj—KozZuhe,izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/
Transkripti/doboj-kozuhe.html, pristupljeno dana 21. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Nebojsa Stojanovic se tereti da je poc¢etkom maja 1992. godine u vecernjim c¢asovima u
mestu Kozuhe (Opstina Doboj, BiH), kao pripadnik dobrovoljacke jedinice pri srpskim oruzanim
formacijama, prethodno zarobljenog pripadnika HVO Ivana Sivrica izveo iz kruga fabrike
»Energoinvest” gde je bio zatvoren i odveo na lokalitet Djelovacke Bare u blizini reke Bosne, gde ga je,
u ranije iskopanoj raci, ubio pucajuc¢i mu iz pistolja dva puta u glavu .>®

Odbrana optuzenog

Optuzeni je u potpunosti negirao izvr$enje krivi¢cnog dela. Naveo je da je bio ucesnik rata u BiH, tako
$to je iz Srbije kao dobrovoljac oti$ao na ratiste. Javio se u Bubanj Potok, gde je zaduzio automatsku
pusku, a uniformu je imao od ranije, dok je bio na rati$tu u Vukovaru. Na ratiste u Bosnu je oti$ao
u maju 1992. godine, da bi se vratio negde krajem juna ili u julu mesecu iste godine, nakon povrede
ruke. U kriti¢cnom periodu bio je u mestu Kozuhe, gde je bilo i ratnih zarobljenika, pripadnika HVO.
Video je kada su dovezeni — bilo ih je izmedu sedam i devet, a neki od njih su bili u crnim uniformama.
Deo stanovnika Kozuha bio je vojno angazovan na srpskoj strani, tako $to su drzali straze. On je
vodio smenu na strazu, ali nije imao nikakvu vojnu funkciju. Smenu je vodio na strazarsko mesto
koje se nalazilo na lokaciji Djelovacke Bare, i uvek su isli pesice. Negirao je da se predstavljao kao
komandant sela i kao ,Nesa Cetnik®, kao i da je nekome od mestana naredio da iskopa grobno mesto
na lokaciji Djelovacke Bare. Ni sa kim od mes$tana nije bio u zavadi, sa nekima je i kontaktirao, ali
se u trenutku davanja iskaza nije mogao setiti njihovih imena, sem osobe zvane ,Buca“ Oste¢enog
Ivana Sivri¢a nije licno poznavao — nije nikada kontaktirao sa zarobljenim pripadnicima HVO, niti
je ostecenog vodio po selu. Misli da je doslo do zamene identiteta, jer je postojala osoba koja je po

fizickim karakteristikama, a posebno po frizuri, bila sli¢na njemu.>

Svedoci u postupku

Ostecena Ruzica Milo$, rodena sestra ubijenog Ivana Sivric¢a, nije imala neposrednih saznanja o
njegovom stradanju. Dugi niz godina njen sada pokojni otac je nastojao da sazna ko je ubio Ivana.
Dosao je do podatka da je to Dusan Pasi¢, zvani ,Luis“ Brata je poslednji put videla nekih mesec i po
dana pre nego $to je ubijen. Bila je sa ocem prilikom identifikacije posmrtnih ostataka svog brata, koja
je izvr$ena u mestu Odzaci 21. novembra 1998. godine, gde su prepoznali delove njegove odece.**

300 Optuznica TRZ KTO br. 3/2018 od 13. jula 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-04/kto_3_18_lat~0.pdf, pristupljeno 5. decembra 2019. godine.

301 Transkript sa glavnog pretresa od 19. februara 2019. godine.

302 Ibid.
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Svedok Miroslav Markovi¢ svedocio je o okolnostima pod kojima je ubijen Ivan Sivri¢. Naveo je da
se kriti¢nog dana sa osobom zvanom ,Buca“, optuzenim i zarobljenim Ivanom Sivri¢em, putnickim
vozilom odvezao do mesta na kome je prethodno iskopana raka. Kada su stigli na odrediste, svi su
izasli iz vozila. Ivan Sivri¢ se pozdravio sa Nebojsom Stojanovi¢em, koji je potom pucao u njega,
ispalivsi sve metke iz pistolja koje je imao. Svedok tvrdi da je kriti¢cnom prilikom u Ivana Sivri¢a
pucao samo Nebojsa Stojanovi¢, a da mu je osoba pod nadimkom ,Buca“ dala i svoj pistolj, kako bi ga
Nebojsa ,dokraj¢io” Nakon toga, svedok i ,Buca“su prekrili zemljom telo koje je lezalo u prethodno
iskopanoj raci. Na mesto na kome je ukopan Ivan Sivri¢ vratili su se oko mesec dana kasnije, kako
bi otkopali telo ubijenog, odnosno kako bi se uverili da je Ivan Sivri¢ zaista ubijen, posto su u selu
kruzile price o tome da je sve bilo namesteno i da je Nebojsa Stojanovi¢ u Ivana Sivri¢a pucao laznim
mecima.’

Svedok Sinisa Nedi¢ je u vreme kriti¢cnog dogadaja imao oko 17 godina. Po mestu se pric¢alo da je neko
zarobljen i da je streljan u okolini. Zbog toga je, iz radoznalosti, zajedno sa prijateljima Miroslavom
Markoviéem i Zeljkom Mirkoviéem, seo na traktor pa su otisli na mesto streljanja. Naime, njegov
prijatelj Miroslav im je tom prilikom rekao da je on bio prisutan prilikom streljanja, pa ih je on i odveo
do tog mesta. Mesto se nalazi na oko 2 kilometra od reke Bosne. Poceli su da kopaju, ali je tada naisla
straza od dva—tri ¢oveka, pa su prestali. Njegov prijatelj Miroslav im nije pricao detalje, ali je rekao da
je zarobljenika ubio neki Nebojsa.***

Svedok Dusan Tosi¢ zvani ,Luis“ naveo je da poznaje osobu koju su zvali ,Nesa Cetnik*, ali istu sada ne
prepoznaje medu licima koja su prisutna u sudnici. Takode mu nije poznata osoba po imenu Nebojsa
Stojanovi¢. Objasnio je da je u Bosnu i Hercegovinu krenuo iz Srbije, kao dobrovoljac Srpske radikalne
stranke. Prilikom dolaska u Modricu, prijavili su se u $tab TO. Ostao je u mestu zvanom Koprivna, gde
su bili smesteni u staroj posti. Preostali deo njegove grupe nije iSao do same Modrice, ve¢ su ostali u
mestu Kozuhe. Svoju grupu, u kojoj je bilo $est ljudi, snabdevao je svim potrepstinama kao $to su npr.
oruzje, municija, cigarete. Jedan dan je vozilom ,pincgauer” prosla grupa onih koji su bili smesteni
u Kozuhama, sa momkom u crnoj uniformi ZNG-a. Momak je bio mlad, mrsav, sa dugom kosom
vezanom u rep. Tada su sa momkom bili Nesa Cetnik, Bane zvani Zvaka, Dik i Tuta. Kasnije je upravo
od Nese ¢uo da su tog mombka vodili po kafi¢cima nekoliko dana i da ga je na kraju Nesa i ubio. Nesa je
tada bio star dvadesetak godina, imao je frizuru zvanu ,¢irokana“ i bio je rastom nizi od svedoka. On
je pripadao grupaciji iz okoline Beograda, bio je rodom iz Kuceva, i govorio je da je bio u Vukovaru.
Kasnije je ¢uo pri¢u da su Nesa i zarobljeni momak zajedno bili u Svajcarskoj pre rata i da su se kretali
u istom drus$tvu. Tokom davanja iskaza, svedok je rekao da poznaje optuzenog iz Bubanj Potoka, ali
kao Nesu Cetnika.3%

Svedok Ivo Senkovi¢ je naveo da je, kao inspektor u PU Odzaci (BiH), u¢estvovao u ekshumaciji
posmrtnih ostataka Zrtve Ivana Sivrica, koja je izvr§ena 1998. godine. Ekshumaciju je izvrsila Komisija
za nestala lica u BiH u mestu KoZuhe, a samu lokaciju je pokazao momak kojem je bilo naredeno da

303 Transkript sa glavnog pretresa od 16. maja 2019. godine.
304 Transkript sa glavnog pretresa od 19. septembra 2019. godine.
305 Ibid.
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zakopa zrtvu. Posmrtni ostaci su pronadeni u jednom podvodnom $umarku, u blizini puta Doboj—
Modrica. Prilikom ekshumacije, pronadeni su posmrtni ostaci sa delom uniforme. Porodica je dala
opis odece u kojoj je Ivan viden poslednji put, pa je upravo majica koju su opisali, a koja je pronadena
prilikom ekshumacije, posluzila za identifikaciju. Naime, radilo se o majici sa specifi¢cnim $arama, koju
je Ivanova sestra odmah prepoznala. Izvr$ena je i obdukcija, koju je vrsio patolog Anto Blazanovi¢,
prilikom koje su na posmrtnim ostacima zrtve pronadene dve prostrelne rane, kao i prelom na levoj
podlaktici. Patolog je utvrdio da se radi o muskoj osobi, staroj izmedu 20 i 23 godine, visine oko 184
cm, §to se poklapalo sa opisom koji je dala porodica zZrtve. Takode je pronadena kostana deformacija
na jednom noznom zglobu, a otac Zrtve je naveo da je isti kao dete na tom delu noge zadobio jaku
opekotinu. Pronadeni su i ostaci crne kose, pa je na osnovu svega pronadenog policija zakljucila da se
radi upravo o Ivanu Sivri¢u.?

Svedok Ante Blazevi¢ objasnio je da je kao patolog radio obdukciju posmrtnih ostataka ubijenog Ivana
Sivrica. Prilikom pregleda telesnih ostataka, pronasao je mesto ulaska projektila na potiljacnom delu
glave. Radilo se o dva projektila na desnoj potiljacnoj regiji, koja su isla gotovo paralelno. U odnosu
na usta cevi, zakljucio je da je cev bila okomita u odnosu na glavu ostecenog. Smrt je bila trenutacna.
Razdaljinu sa koje je pucano, kalibar oruzja i polozaj tela u kojem se ono nalazilo prilikom ispaljenja
projektila nije mogao odrediti. Radio je sa skeletnim ostacima, na osnovu kojih je zakljucio da se radi

o mladoj muskoj osobi starosti oko 23 godine i visine preko 180 cm.?”’

Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine odrzano je pet sudecih dana, tokom kojih je ispitano pet svedoka i dva sudska
vestaka.

Svedoci Zeljko Zivkovié¢ i Slobodan Krulj su ¢uli da je u mesto doveden neki zarobljenik, da su ga
doveli osoba koju je znao kao ,Nesu Cetnika“ i ,njegova ekipa“, koji su u Kozuhe dosli odnekud
kao dobrovoljci. Od svedoka Miroslava Markovi¢a saznali susta se desilo, odnosno da su odveli
zarobljenika van mesta, da su iskopali rupu i da je zarobljenika ubio Nebojsa (Nesa Cetnik), koji je u
njega pucao iz pistolja. Po mestu se pricalo da je ubijeni zarobljenik nakon ubistva negde odnet, pa su
svedoci, zajedno sa Miroslavom Markovicem i Sini$om Nedi¢em, iz radoznalosti krenuli da provere
da li je telo na mestu gde je prvobitno zakopano. Kada su poceli da otkopavaju, videli su le$ koji je bio
pokriven kaputom. 3%

Svedok Mira Starcevi¢ navela je da je u kriticnom periodu radila u kafi¢u u mestu Kozuhe, u koji
je jedan vojnik doveo zarobljenika i tvrdio da ¢e ga tu ubiti, da bi nakon toga rekao da se $ali, pa je
odvezao zarobljenika kako bi ovaj mogao da popije pice i zapali cigaretu. Taj vojnik je imao specifi¢cnu

frizuru — sa strana mu je kosa bila obrijana i samo ju je nosio po sredini glave.3*”

306 Ibid.
307 Transkript sa glavnog pretresa od 18. oktobra 2019. godine.
308 Transkript sa glavnog pretresa od 20. februara 2020. godine.
309 Ibid.
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Svedok Bogdan Zivkovi¢ naveo je da je ote¢eni doveden u Kozuhe i da je potom ubijen. Video je da
su nekoga vodili — to je radio momak koji se predstavljao kao,Nesa Cetnik“i jo§ dva-tri lica koja su
sa njim bila u drustvu. Taj Nesa jeimao ,malo ¢udnu frizuru® izgledalo mu je kao da je imao nekakav
perc¢in na glavi.?!

Svedok Slobodan Despotovi¢ objasnio je da je nakon rata bio ¢lan Komisije za nestala lica. Tokom
ekshumacije u Modrici, koja je vrsena 12. novembra 1998. godine, obratio mu se Mijo Matanovi¢,
hrvatski predstavnik, sa predlogom da se uradi i ekshumacija u Kozuhama. Matanovi¢ mu je rekao
da lice Miroslav Markovi¢ iz Kozuha ima saznanja na kojoj lokaciji se nalazi telo koje treba da se
ekshumira. Otisli su u Kozuhe, pa su zajedno sa Markovicem i dva policajca otisli na mesto gde se

nalazilo telo. Telo je iskopano i tom prilikom su pronadena i dokumenta na ime Ivan Sivri¢.?"!

Nalazi vestaka

Sudski vestak, specijalista sudske medicine prof. dr Zoran Stankovi¢, utvrdio je da je o$teceni zadobio
dve prostrelne rane u predelu glave, sa ulaznim ranama u potilja¢nom delu i da se radi o smrtonosnim
povredama. Smrt je nasilna, ali nije bilo moguce proceniti sa koje je daljine pucano u oste¢enog i o
kom kalibru municije se radi.>

Sudski vestak balisticar Milan Kunjadi¢ utvrdio je da prilikom ekshumacije na licu mesta nije
pronadeno nista $to bi moglo ukazati na vrstu oruzja kojom su oste¢enom nanete smrtonosne
povrede. Lokaciju na kojoj su povrede nanete nije moguce utvrditi, kao ni polozaj u kojem se nalazio
o$teceni u vreme povredivanja. U zavisnosti od podloge na kojoj se nalazio, mogao je da stoji ili kleci.

Bio je okrenut zadnjom levom stranom tela prema osobi koja mu je nanela povrede. 31

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu doneo je 15. oktobra 2020. godine presudu kojom je optuzeni Neboj$a Stojanovic¢
oglasen krivim zbog ratnog zlocina protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 144 KZ SR] i osuden na kaznu

zatvora u trajanju od osam godina. Ujedno mu je izrecena i mera zabrane napustanja teritorije RS.

Po nalazenju suda, nesporno je tokom postupka utvrdeno da je u vreme kriti¢cnog dogadaja postojao
oruzani sukob, da je optuzeni bio pripadnik srpske strane u sukobu, te da je o$teceni bio ratni
zarobljenik. OptuZeni je negirao izvr$enje krivi¢nog dela za koje se tereti, navodeci da nije poznavao
ostecenog, te da je zrtva zamene identiteta. Ovakvu odbranu optuZenog sud nije prihvatio, ocenivsi
da je usmerena ka izbegavanju krivicne odgovornosti, obzirom da je ista u suprotnosti sa iskazima
ispitanih svedoka. Iz iskaza svedoka, mestana Kozuha, utvrden je identitet optuzenog, te da je u
kriti¢nom periodu bio u mestu Kozuhe. Odbrana optuzenog je u suprotnosti sa iskazima Miroslava
Markovica i Nedeljka Gosti¢a —svedoka/ocevidaca koji su detaljno opisali na koji nacin je ubijen

310 Ibid.
311 Ibid.
312 Transkript sa glavnog pretresa od 22. juna 2020. godine.
313 Ibid.
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osteceni Ivan Sivri¢. Oni su naveli da je optuzeni ubio ostecenog tako $to je iz pistolja pucao u njega,
ispalivsi sve metke. Svedok Dusan Tomi¢ naveo je da se optuzeni hvalio da je ubio ustasu. Svedoci
Milan Staréevi¢ i Bogdan Zivkovi¢ su na fotografijama koje su im pokazane prepoznali optuzenog.
Sud je poklonio veru iskazima svedoka, obzirom da svi prepoznaju optuzenog, i opisuju ga kao osobu
koja je u kriti¢cnom periodu imala posebnu frizuru, tzv. ¢iroki. Svedok Mira Starcevi¢ navela je da je
optuZeniu vreme kriti¢nog dogadaja dosao sa oste¢enim u kafi¢ u kom je radila, da je imao ¢udnu
frizuru i da je rekao da ¢e oste¢enog ubiti. Svedok Milan Starcevi¢ naveo je da mu je optuZeni nalozio
da ide i iskopa raku gde ¢e ubiti ,crnokosuljasa“ Da je optuzeni bio zarobljen, sud je utvrdio kako
iz iskaza svedoka, mes$tana Kozuha, tako i iz iskaza svedoka Ruzice Milo$, sestre ostecenog, koja je

navela da joj je Hasan Mujki¢ pricao da je bio zarobljen zajedno sa njenim bratom.

Sud je utvrdio da je optuzeni u vreme izvr$enja krivicnog dela bio uracunljiv i da je postupao sa
direktnim umisljajem.

Prilikom odmeravanja kazne, sud je kao olaksavajuce okolnosti optuzenom cenio njegove porodi¢ne
prilike, te da je neosudivan, dok je kao otezavajucu okolnost cenio tezinu izvr§enog dela.

Sud je uputio ostecenu da imovinsko-pravni zahtev ostvaruje u parnici, obzirom da o istom nije
mogao odludivati jer zahtev nije bio opredeljen.

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je intenzivirana
nakon sto su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivicnih dela ratnih zlocina, zlo¢ina protiv covec¢nosti i genocida. Naime, potvrdenu optuznicu
protiv optuzenog ustupilo je Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, obzirom da optuZzeni, koji je drzavljanin

Republike Srbije i sa prebivali§tem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

Prekomerna anonimizacija optuznice

Optuznica TRZ u ovom predmetu, koja je dostupna javnosti na internet stranici TRZ u okviru odeljka

“314 anonimizovana je na nacin daje objavljen samo dispozitiviste u kojem su anonimizovani

,Optuznice
podaci o imenu optuzenog i zrtava, $to nije u saglasnosti sa Pravilnikom TRZ o anonimizaciji podataka

o li¢nosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zloc¢ine.*"® Naime, tim Pravilnikom je predvideno da se

314 Optuznica TRZ KTO br. 3/2018 od 13. jula 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-04/kto_3_18_lat~0.pdf, pristupljeno 21. decembra 2020. godine.

315 Pravilnik o anonimizaciji podataka o li¢nosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlocine od 20. marta 2019. godine,
dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/HomeDocument/Document__sr/2019-05/%D0%9F%D1%80
%D0%B0%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D0%BD%D0%B8%D0%BA_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf, pristupljeno 16.
januara 2020. godine.
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optuznice TRZ ,objavljuju po pravilu u celini, na internet stranici TRZ, ali se podaci na osnovu kojih
je moguce identifikovati okrivljene, o$tecene, njihove zakonske zastupnike, svedoke, srodnike, bliska
lica, susede i sli¢no, zamenjuju ili izostavljaju na dosledan nacin“3'® Umesto objavljivanja optuZnice
u celini, objavljen je samo njen dispozitiv, pa se ni na koji na¢in ne moze utvrditi na kojim dokazima
TRZ zasniva istu. Takode je Pravilnikom predvideno da se anonimizuju podaci o li¢nosti u¢esnika u

postupku kao $to su ,ime, prezime i nadimak fizickog lica, adresa, datum i mesto rodenja“"’

,alijeu
isto vreme predvideno da ,anonimizaciji ne podlezu podaci o imenu, prezimenu i nadimku fizi¢ckog
lica, ucesnika u postupku, u sluc¢aju da opravdani interes javnosti da zna preteze u odnosu na zastitu
identiteta fizickog lica“?'® Kako je anonimizovano ime optuzenog, ali i Zrtve, ocigledno je da se TRZ
oglusilo o odredbu vlastitog Pravilnika i u potpunosti zanemarilo interes javnosti, u ¢ijem je interesu
da bude upoznata sa identitetom lica koja se terete za izvr$enje ratnih zlocina ¢ije izvrsenje izaziva
veliku drustvenu opasnost, ali i Zrtava, ¢ije pominjanje u javnosti predstavlja vid satisfakcije za Zrtve
i njihove porodice i preduslov za priznavanje patnji koje su pretrpele, pre svega na osnovu svog

identiteta.

Efikasno vodenje postupka

Glavni pretres u ovom predmetu poceo je u februaru 2019. godine, a prvostepena presuda je doneta
u oktobru 2020. godine i pored zastoja u sudenju izazvanog pandemijom Covid-19 virusa. Stoga ovaj

postupak predstavlja primer efikasnog sudenja u prvostepenom postupku.

Nedovoljna informisanost osteéenih

Prvostepenom presudom oS$teena je radi ostvarivanja imovinsko-pravnog zahteva upudena na
parni¢ni postupak. Kao razlog zbog kog nije mogao da odluci u krivicnom postupku o njenom
zahtevuy, sud je naveo da imovinsko-pravni zahtev nije bio preciziran, odnosno da ostecena nije navela
koliki ta¢no iznos potrazuje.Naime, da bi sud u kriviécnom postupku mogao da odlu¢uje o imovinsko-
pravnom zahtevu o$tecenog, takav zahtev mora biti precizno odreden.*Ovo ukazuje na izostanak
adekvatne podrske koju osteeni imaju tokom postupka. Obaveza TRZ-a, kao i Sluzbe za pomo¢ i
podsku svedocima i o§te¢enima, jeste da informis$u o$te¢ene ne samo da imaju pravo na naknadu tete,
ve¢ i da moraju do kraja postupka da opredele i konkretni novcani iznos koji potrazuju. Pasivno$éu
nadleznih organa o$te¢ena u ovom postupku primorana jeda se upusti u jos jedan postupak kako bi
ostvarila pravo koje je mogla da ostvari i tokom krivi¢nog postupka, ¢ime se ona dodatno iscrpljuje i

viktimizuje.

316 Ibid, ¢lan 1, stav 2.
317 Ibid, ¢lan 5, stav 1.
318 Ibid, ¢lan 5, stav 2.
319 ZKP, ¢lan 253.
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III. Predmet Klju¢—Velagici**°

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: Zalbeni postupak

Datum podizanja optuZnice: 27. novembra 2018.

Datum pocetka sudenja: 8. marta 2019.

Postupajudi tuzilac: Ognjen Duki¢

Optuzeni: Zeljko Marici¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, ¢lan 142 KZ SR]

sudija Vinka Beraha-Nikicevi¢ (predsednica veca)
Postupajuce vece sudija Vera Vukoti¢

sudija Vladimir Duruz
108

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sudec¢ih dana u izvestajnom periodu: 5
Broj zrtava: 6 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 3
Broj ispitanih svedoka: 9 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Prvostepena presuda

320 Predmet Kljuc-Velagici, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/
Transkripti/kljuc-velagici.html, pristupljeno dana 2. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Zeljko Marici¢ se tereti da je krajem maja 1992. godine, kao pripadnik VRS, do$ao u
prostorije Osnovne $kole ,Nikola Macki¢®, u kojoj je bio zatvoren veci broj civila — muskaraca
bosnjacke nacionalnosti iz naselja Velagi¢i, Pudin Han, Sanica, Krasulje, te jo§ nekoliko naselja sa
podrudja opstine Klju¢, medu kojima su bili Mirsad Dervi$evi¢, Latif Salihovi¢, Mujaga Selman, Senad
Draganovi¢, Hamdija Kumali¢ i Rifet Kalabi¢. Njih je fizicki zlostavljao tukudi ih rukama, nogama
na kojima je imao vojnicke ¢izme, palicom i drugim predmetima po svim delovima tela, stavljajuci
Senadu Draganovi¢u noz ispod grla, prete¢i mu da ¢e ga klati, usled cega su Mirsad Dervisevic¢ i
Hamdija Kumali¢ u vi$e navrata padali u nesvest, a nakon $to bi dosli svesti, okrivljeni je ponovo
nastavljao sa slicnim zlostavljanjem. Nakon $to su civili posle celodnevnog zlostavljanja smesteni
u autobuse i krenuli prema logoru, okrivljeni je prisao Mirsadu Dervisevicu, pa je ga nastavio tuci
palicom po svim delovima tela, a kada se Mirsad DerviSevi¢ pokusao skloniti pod sediste autobusa,

izvadio je noz i ubo ga u leda.?*

Odbrana optuzenog

Optuzeni je delimi¢no priznao izvr$enje krivicnog dela za koje se tereti, navodeci da je tukao ostecene,
ali ne u tolikoj meri kako je to navedeno u optuznici. Jako mu je zao tih ljudi i iskreno se kaje zbog
svojih postupaka prema njima — to je ucinio iskljucivo iz razloga sto je bio pod uticajem alkohola. U
tom periodu je mnogo pio, posebno kada je saznao da je njegov sin, koji je imao godinu i po, oboleo od
epilepsije i autizma. U Kljucu je imao dosta prijatelja Muslimana, ni sa kim nije bio u sukobu, nije imao
nikakvog razloga da zlostavlja zatvorene civile, ali to je ucinio jer je bio pijan i nije imao kontrolu nad
svojim postupcima. Nosio je SMB uniformu i imao je automatsku pusku, dok noz i palicu nije imao.
Nije umeo da objasni zbog ¢ega je dosao do Osnovne $kole ,Nikola Mackic¢®, jer je do dolaska u $kolu
bio u kafani i pio. Kada je usao u $kolu, dosao je do fiskulturne sale u kojoj je bilo oko 200 zatvorenih
ljudi. Udarao je zatvorene civile rukama i nogama, ali nije imao ni$ta u rukama, niti je nosio noz. Nije
ih udarao u tolikoj meri da bi padali u nesvest. Siguran je da nije ulazio u autobus kojim su zatvorene
civile poveli u logor na Manjadi. Bio je ispred sale kada su ljude izvodili prema autobusima i tada je
udario nekoliko ljudi nekom palicom. Poznaje neke od ostecenih — Mirsada Dervisevi¢a i Mujagu
Selmana, koje je udario. Nije umeo da objasni zasto ga osteceni Dervisevic tereti da ga je ub6 nozem,
jer je sa njim ,,bio dobar”3?

321 Optuznica TRZ KTO br. 8/2018 od 27. novembra 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/
upload/Indictment/Documents__sr/2019-04/%D0%9A%D1%82%D0%BE_8_18_%D0%9B%D0%B0%D1%82~2.pdf,
pristupljeno 21. decembra 2020. godine.

322 Transkript sa glavnog pretresa od 8. marta 2019. godine.
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Svedoci u postupku

Tokom 2019. godine ispitano je pet svedoka/os$tecenih, koji su u svojim iskazima teretili optuzenog.

Tako je svedok/oste¢eni Mujaga Selman izjavio da je krajem maja 1992. godine kao civil uhapsen i
doveden u Kljug, u fiskulturnu salu Osnovne skole ,Nikola Mackic¢*. U sali su ih fizicki zlostavljali, ali
tom prilikom nije video optuzenog, kojeg je poznavao od ranije. Objasnio je da je tokom boravka u
sali morao da drzi pognutu glavu, pa iz tog razloga nije mogao dobro da vidi ko je sve bio u sali. Izveli
su ih iz fiskulturne sale i poveli prema autobusima koji su se nalazili ispred $kole. Od zgrade $kole do
autobusa bio je formiran $palir u kojem je video i optuzenog, koji je takode bio u $paliru. Optuzeni je
zamahnuo da bi ga udario nekim drvenim kocem u leda, pa je svedok podmetnuo ruku i tako ublazio
udarac. Nakon tog udarca, duzi period je imao problem sa rukom. Uocio je oko pet do Sest autobusa
u kojima su ih ¢ekali. U autobusu u kojem je bio nije primetio optuzenog, ali ga je primetio kada
su dovezeni u mesto Sitnica, gde su bili smesteni u prostorije fiskulturne sale u $koli. Tu je ponovo
video optuzenog, koji je pretio njegovom kolegi. Iz Sitnice su odvezeni do logora na Manjaci. Nije
mu poznato da li je optuZeni pre rata bio sklon konzumiranju alkohola, niti da li je kriticnog dana bio
pijan.’?

Svedok/oste¢eni Mirsad Dervisevi¢ je takode odveden u fiskulturnu salu Osnovne $kole ,Nikola
Mackic¢”. U sali je bilo puno ljudi koji su, isto kao i svedok, bili dovedeni i tuceni. Svedoka su toliko
tukli da je nekoliko puta gubio svest. Najvise ga je tukao optuzeni, ali su ga tukli i drugi. Dobro je
video optuzenog, kojeg poznaje od ranije. Siguran je da ga je on tukao u sali i to nogama, jer je od
jacine udaraca padao i tada je mogao jasno da vidi ko ga je udario. Tukao je tom prilikom i druge. Iz
fiskulturne sale su uvedeni u autobuse, a u autobus u kojem je bio svedok, usao je i optuzeni i nastavio
da ga tuce. Siguran je da ga je upravo optuzeni ubd nozem, jer ga je pre toga tukao i psovao. Misli da ga
je ubd vojnickim noZem, jer ga je imao na boku. Pokusao je da se zastiti od njegovih udaraca tako $to je
pokusao da se sagne pod sediste, a tada ga je optuzeni ubd nozem u bubreg. Dosli su do mesta Sitnica,
gde su izvedeni iz autobusa i uvedeni u fiskulturnu salu u $koli. Dok su bili u sali, usao je optuzeni i
rekao: ,Da znate ko vas je tukao, ja sam Zeljko Mari¢i¢, sin Milo$a i majke Mare.* Optuzenog su iz
sale u Sitnici udaljili neki vojnici, a svedok je sa ostalim zatvorenim muskarcima prevezen u logor na
Manjaci. Nakon $to je uboden nozem, obilno je iskrvario i narednih par dana nije u potpunosti bio
svestan $ta se dogadalo. Za optuzenog je naveo da je bio alkoholi¢ar.®*

Svedok/osteceni Senad Draganovi¢ naveo je da optuzenog poznaje od ranije. Poznato mu je da je
isti pio, jer je svedok radio kao konobar u ugostiteljskom objektu u koji je optuzeni Cesto dolazio.
Objasnio je da je bio zatvoren u fiskulturnoj sali osnovne $kole u Kljucu, zajedno sa veéim brojem
muskaraca Bosnjaka. Optuzenog je video u fiskulturnoj sali u Kljucu i u Sitnici, gde im se i predstavio,
rekavsi svoje ime, ¢ak i imena svojih roditelja, a sve iz razloga ,da znaju ko ih je tukao® Za vreme

boravka u fiskulturnoj sali u Klju¢u optuzeni mu je stavljao noz pod grlo dva puta i pitao ga u koliko

323 Transkript sa glavnog pretresa od 11. aprila 2019. godine.
324 Transkript sa glavnog pretresa od 22. maja 2019. godine.
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sati hoce da ga kolje. Pretpostavlja da je optuZeni tada bio pijan. Mirsada Dervisevi¢a video je tek u sali
325

u Sitnici — tada je bio sav krvav i dezorjentisan.
Svedok/o$teceni Latif Salihovi¢ naveo je da optuzenog poznaje od ranije, te da ga je isti kriticnog
dana tukao u autobusu kojim su svedoka i druge zatvorene civile Bo$njake iz osnovne $kole u Kljucu
prevozili do logora na Manjaci.?*

Svedok/osteceni Safet Kabri¢ izjavio je da je bio zatvoren u fiskulturnoj sali Osnovne skole ,Nikola
Macki¢“ u Kljucu, zajedno sa ve¢im brojem muskaraca Bosnjaka. Zatvorene su za vreme boravka u
toj sali prebijali, kao i kasnije, dok su autobusima prevozeni do logora na Manjaci. Tukli su i svedoka,
ali ne zna ko ga je tukao. Video je o$te¢enog Mirsada Dervisevic¢a krvavog i cuo je da ga je optuzeni

tukao i ubd nozem.??”

Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine odrzano je pet sudeéih dana, tokom kojih su ispitana tri svedoka.

Svedok Rifet Kalabi¢ naveo je da ne poznaje optuzenog, dok je svedok Hamdija Kumali¢ naveo da on
nije video ko ga je tukao u fiskulturnoj sali OS “Nikola Macki¢” u Kljucu, ali da sumu kasnije komsija
i brat ispricali da ga je tukao optuzeni.’®

Svedok odbrane, Ljiljana Marici¢, supruga optuzenog, navela je da se optuZeni, nakon §to su saznali
da im je sin oboleo od teske bolesti, prosto ,predao alkoholu” i da se to tokom rata pogorsalo. Takode
je navela da joj je optuzeni ispricao da je u fiskulturnoj sali maltretirao pojedine Muslimane, ali da se

dogadaja u autobusu, za koji se takode tereti, ne sec¢a.’?

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu doneo je 7. jula 2020. godine presudu kojom je optuzenog Zeljka Maric¢i¢a oglasio
krivim zbog krivi¢nog dela ratni zlocin protiv civilnog stanovnistvai osudio ga na kaznu zatvora u
trajanju od dve godine.**

Vece je utvrdilo da je optuzeni krajem maja 1992. godine, kao pripadnik VRS, dosao u prostorije
Osnovne $kole ,Nikola Macki¢“ u Kljucu, u kojoj je bio zatvoren veci broj civila — muskaraca bo$njacke
nacionalnosti iz naselja sa podrudja opstine Klju¢, medu kojima su bili Mirsad Dervi$evi¢, Mujaga
Selman, Senad Draganovi¢, Hamdija Kumali¢ i Rifet Kalabi¢. Njih je fizicki zlostavljao tukudi ih
rukama, nogama na kojima je imao vojnicke ¢izme, palicom i drugim predmetima po svim delovima
tela, stavljaju¢i Senadu Draganovi¢u noz ispod grla, prete¢i mu da ce ga klati, usled ¢ega su Mirsad

325 Ibid.

326 Transkript sa glavnog pretresa od 4. novembra 2019. godine.

327 Ibid.

328 Transkript sa glavnog pretresa od 22. janura 2020. godine.

329 Transkript sa glavnog pretresa od 18. februara 2020. godine.

330 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 10/2018 od 7. jula 2020. godine.
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Dervi$evi¢ i Hamdija Kumali¢ u vi$e navrata padali u nesvest, a nakon $to bi dosli svesti, okrivljeni
je ponovo nastavljao sa slicnim zlostavljanjem. Nakon $to su civili posle celodnevnog zlostavljanja
smesteni u autobuse i krenuli prema logoru, okrivljeni je u$ao u autobus, prisao Mirsadu DerviSevicu,
pa je ga nastavio tuci palicom po svim delovima tela, a kada se Mirsad Dervisevi¢ pokusao skloniti
pod sediste autobusa, izvadio je noz i ub6 ga u leda. Tokom postupka nesporno je utvrdeno postojanje
oruzanog sukoba, da je optuzeni bio pripadnik VRS kao jedne od strana u sukobu, te da su o$teceni
bili civili.

Optuzeni je delimi¢no priznao izvrenje krivicnog dela, navodedi da je pojedine ostecene telesno
povredivao, ali je negirao da je na nogama imao cokule i da je imao noz.

Zbog nedostatka dokaza da je optuZeni telesno povredivao Latifa Salihovic¢a, ovaj osteceni je
izostavljen iz izreke presude.

Optuzeni je, po oceni suda, prilikom izvrsenja krivicnog dela postupao sa direktnim umisljajem.

Prilikom odmeravanja kazne, sud je optuzenom kao olaksavajuce okolnosti cenio dosadasnju
neosudivanost, da je porodican ¢ovek, te da je otac dvoje dece od kojih je jedno bolesno. Pritome
je sud vodio racuna o svim olak$avaju¢im okolnostima i nasao da su ispunjeni uslovi za primenu
instituta ublazavanja kazne, nalazec¢i da postoje osobito olaksavajuce okolnosti, i osudio ga na kaznu

zatvora u trajanju od dve godine.?*

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je intenzivirana
nakon s§to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢cnih dela ratnih zlocina, zlo¢ina protiv ¢ovecnosti i genocida. Naime, potvrdenu optuznicu
protiv optuzenog ustupilo je Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, obzirom da optuZeni, koji je drzavljanin
Republike Srbije i sa prebivali$tem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

Prekomerna anonimizacija optuznice

Optuznica TRZ u ovom predmetu, koja je dostupna javnosti na internet stranici TRZ u okviru odeljka

“332

»Optuznice“*?, anonimizovana je na nacin daje objavljen samo dispozitiviste ukojem su anonimizovani

podaci o imenu optuzenog i zrtava, $to nije u saglasnosti sa Pravilnikom TRZ o anonimizaciji podataka

331 Ibid.

332 Optuznica TRZ KTO br. 8/2018 od 27. novembra 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/
upload/Indictment/Documents__sr/2019-04/%D0%9A%D1%82%D0%BE_8_18_%D0%9B%D0%B0%D1%82~2.pdf,
pristupljeno decembra 2020. godine.
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o li¢cnosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlocine.**® Naime, tim Pravilnikom je predvideno da se
optuznice TRZ ,objavljuju po pravilu u celini, na internet stranici TRZ, ali se podaci na osnovu kojih
je mogucde identifikovati okrivljene, ostecene, njihove zakonske zastupnike, svedoke, srodnike, bliska
lica, susede i sli¢no, zamenjuju ili izostavljaju na dosledan nacin“** Umesto objavljivanja optuznice
u celini, objavljen je samo njen dispozitiv, pa se ni na koji na¢in ne moze utvrditi na kojim dokazima
TRZ zasniva istu. Takode je Pravilnikom predvideno da se anonimizuju podaci o li¢nosti uc¢esnika u
postupku, kao $to su ,,ime, prezime i nadimak fizi¢kog lica, adresa, datum i mesto rodenja“**®, ali je u
isto vreme predvideno da ,anonimizaciji ne podlezu podaci o imenu, prezimenu i nadimku fizickog
lica, ucesnika u postupku, u sluc¢aju da opravdani interes javnosti da zna preteze u odnosu na zastitu
identiteta fizickog lica“?3¢ Kako je anonimizovano ime optuzenog, ali i Zrtava, o¢igledno je da se TRZ
oglusilo o odredbu vlastitog Pravilnika i u potpunosti zanemarilo interes javnosti, u ¢ijem je interesu da
bude upoznata sa identitetom lica koja se terete za ratne zlocine cije izvrsenje izaziva veliku drustvenu
opasnost, ali i Zrtava, ¢ije pominjanje u javnosti predstavlja vid satisfakcije za Zrtve i njihove porodice
i preduslov za priznavanje patnji koje su pretrpele, pre svega na osnovu svog identiteta.

Efikasno vodenje postupka

Glavni pretres u ovom predmetu poceo je u martu 2019. godine, a prvostepena presuda je doneta je
ve¢ u julu 2020. godine. Stoga i ovaj postupak predstavlja primer efikasnog sudenja u prvostepenom

postupku, posebno kada se ima u vidu zastoj u sudenjima zbog pandemije Covid-19 virusa.

333 Pravilnik o anonimizaciji podataka o licnosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zloc¢ine od 20. marta 2019. godine,
dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/HomeDocument/Document__sr/2019-05/%D0%9F%D1%80
%D0%B0%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D0%BD%D0%B8%D0%BA_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf, pristupljeno 26.
decembra 2020. godine.

334 Ibid, ¢lan 1, stav 2.

335 Ibid, ¢lan 5, stav 1.

336 Ibid, clan 5, stav 2.
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IV. Predmet Hrasnica?*’

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: Zalbeni postupak

Datum podizanja optuznice: 24. decembar 2018.

Datum pocetka sudenja: 22. mart 2019.

Postupajudi tuzilac: Mioljub Vitorovic¢

Optuzeni: Husejin Mujanovié¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, KZ SR], ¢lan 142.

sudija Dejan Terzi¢ (predsednik veca)
Postupajuce vece sudija Mirjana Ili¢

sudija Zorana Trajkovié¢
114

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: niZzerangiran Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 5
Broj zrtava: 8 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0
Broj ispitanih svedoka: 11 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Prvostepena presuda

337 Predmet Hrasnica, izve$taji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/
Transkripti/hrasnica.html, pristupljeno dana 25. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Husejin Mujanovic se tereti da je u vremenskom periodu od 8. jula pa do 15. oktobra 1992.
godine, kao pripadnik Armije BiH i upravnik vojnog pritvora u Hrasnici (opstina Ilidza, BiH) u pritvoru
drzao oko 30 srpskih civila koji su nezakonito liSeni slobode, te prema njima ne¢ove¢no postupao jer
im nije obezbedio elementarne uslove smestaja, ve¢ su boravili u prostorijama bez vode i toaleta.
Izdavao je naredbe da se zatvorenici pretuku, usled Cega je Sest zatvorenika podleglo zadobijenim
povredama. Ucestvovao je u telesnom povredivanju zatvorenika, pa je tako u svojoj kancelariji tukao
zatoCenog Mirka Vukovica, a zatvorenog Savu Peji¢a tukao je u atomskom sklonistu.>*

Optuzeni Husein Mujanovi¢, koji je drzavljanin BiH, uhapsen je 30. jula 2018. godine na grani¢cnom
prelazu Priboj—Uvac izmedu Srbije i BiH, i od tada se nalazi u pritvoru.

Odbrana optuzenog

Iznosedi svoju odbranu, optuzeni je negirao izvr$enje dela za koje se tereti. Objasnio je da su u zatvor
naredeno da ih ¢uva. Naredbe je izdavao komandant brigade. U tim naredbama je navodeno da se
dovode zbog izdaje, izbegavanja da se odazovu mobilizaciji i nekih drugih razloga, ali su svi bili vezani
za rat. Srbi su dovodeni jer su bili vojno sposobni. Identitet dovedenih nije proveravao. Bilo je i Zena,
koje su dovodene zbog kolaboracije sa neprijateljem. Bilo je zatocenih i Hrvata i Muslimana. Niko nije
izasao iz zatvora bez dobijenog naloga. Funkcionisanje zatvora bilo je tesko organizovati, jer nije bilo
ni¢ega. U Hrasnici nije bilo ni struje ni vode, a ni hrane nije bilo dovoljno. Nikoga nije tukao, a svedok
Vukovié¢ ga u svojoj ranijoj izjavi nije pominjao. Napominje da ga niko od svedoka nije prepoznao
1994. 1 1995. godine, a 2018. godine su ga svi prepoznali. Nije preduzeo ni jednu od radnji za koje se

optuznicom tereti. **°

Svedoci u postupku

Osteceni Savo Peji¢ naveo je da je uhapsen 18. avgusta 1992. godine i odveden u zatvor u garaze koje
su bile pregradene ciglom na manje Celije. U tim celijama je bio potpuni mrak, lezao je na betonu i
postojalo je samo jedno ¢ebe kojim se pokrivao zajedno sa zatvorenim Radovanom Unkovi¢em. Nisu
postojali ni minimalni higijenski uslovi, jer su vodu za pice dobijali tako $to bi je nato¢ili u jednu flasu,
a nuzdu su vrsili u Celiji i za to koristili konzerve. Od zatvaranja prvi put se okupao tek u novembru
mesecu, kada su izvodeni na prinudni rad da bi pravili most na reci Zeleznici. Na svedokovu molbu,

338 Optuznica TRZ KTO br. 10/2018 od 24. decembra 2018. godine, dostupno nahttp://www.hlc-rdc.org/wp-content/
uploads/2019/11/Optuznica_24.12.2018._-_Husejin_Mujanovic.pdf, pristupljeno 25. decembra 2019. godine.
339 Transkript sa glavnog pretresa od 22. marta 2019. godine.
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strazar mu je dozvolio da se okupa u reci Zeleznici. Hrana je u zatvoru bila nedovoljna i veoma losa,
a dobijali su je jednom dnevno. Za vreme boravka u zatvoru jednom je, tokom septembra meseca
1992. godine, pretucen. Iz Celije ga je izveo strazar Senad Gadzo i pretukao ga ispred vrata, a strazar
Zaim Lauci¢ ga je, kada je pao na tlo, udario nogom u bubreg. Tada je bio prisutan i optuzeni kojeg je
prepoznao po glasu, koji je govorio: ,Udri ¢etnika, udri, tuci!“**

Nepostojanje elementarnih uslova smestaja u zatvoru potvrdili su u svojim iskazima i svedoci/
osteceni Dusan Stani¢ i Mirko Vukovi¢. Takode su potvrdili da su zatvorenici bili fizi¢ki zlostavljani,
dok je svedok/os$teceni Mirko Vukovi¢ naveo da ga je optuzeni li¢no tukao.>*

Ostecena Ljeposava Stojanovié, cCiji je suprug podlegao povredama u zatvoru, kao i Branislav Nikoli¢
i Zoran Stjepanovié¢, ¢iji su ocevi takode podlegli povredama nakon premladivanja u zatvoru, o

kriticnim dogadanjima nisu imali neposrednih saznanja.>**

Tok postupka u 2020. godini

Tokom 2020. godine odrzana su Cetiri sudec¢a dana, tokom kojih je u dokaznom postupku vr$en uvid
u pismene dokaze koji se nalaze u spisima predmeta i iznete su zavrsne reci stranaka.

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu doneo je 6. jula 2020. godine presudu kojom je optuzenog Huseina Mujanovica
oglasio krivim zbog krivi¢cnog dela ratni zlocin protiv civilnog stanovni$tva i osudio ga na kaznu
zatvora u trajanju od 10 godina.**®

Sud je utvrdio da je optuZeni vr$io nezakonita zatvaranja, ne¢ove¢no postupao, naredivao, ali i sim
nanosio telesne povrede zatocenim civilima. U ponasanju optuzenog stekla su se sva bitna obelezja
krivi¢nog dela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142 KZ SR], kao §to su: postojanje
oruzanog sukoba, tesko krsenje pravila medunarodnog humanitarnog prava, postojanje veze izmedu
radnji optuzenog i oruzanog sukoba, te da je krivi¢no delo pocinjeno protiv osoba koje nisu aktivno
ucestvovale u oruzanim sukobima, odnosno protiv zasti¢enih lica, kako je to predvideno Zenevskim
konvencijama. U vreme izvr§enja krivicnog dela optuZzeni je bio upravnik pritvora, $to svojim iskazima
potvrduju i svedoci, kao npr. Dusan Stani¢, a u spisima predmeta postoje i pisani dokumenti. To su
sluzbene zabeleske i naredba o razres$enju okrivljenog sa mesta upravnika pritvora. U inkriminisanom
periodu bilo je pritvoreno oko 30 lica srpske nacionalnosti koja su bila pritvorena samo zbog svoje
nacionalne pripadnosti. Niko od njih nije dobio nikakvu odluku o pritvaranju, niti takve odluke postoje.
Odluke o napustanju pritvora zbog odlaska na rad, nisu dokaz da su postojale i odluke o pritvaranju,
ve( su one samo mera obezbedenja optuzenog, obzirom da je vodio brojno stanje zatvorenih. O losim
uslovima u pritvoru svedoc¢ili su svi svedoci koji su bili zatvoreni. Svi su naveli da nisu imali dovoljno

340 Transkript sa glavnog pretresa od 6. maja 2019. godine.

341 Transkript sa glavnog pretresa od 10. juna 2019. godine.

342 Ibid.

343 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 11/18 od 6. jula 2020. godine.
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hrane i vode, da je hrana bila losa i oskudna. Sud je poklonio veru svedocima koji su u svojim iskazima
navodili da tokom zatoceni$tva nisu imali ni adekvatnu medicinsku pomo¢. I pored losih uslova u
Hrasnici, optuZeni je ipak bio duzan da pritvorenicima obezbedi bolje uslove. Postojanje losih uslova,
uz ¢injenicu da je optuZeni i licno nanosio zatvorenima telesne povrede, govori o njegovom odnosu
prema njima. U tom pravcu su i iskazi svedoka koji navode da su se, dolaskom novog upravnika, uslovi
poboljsali. Svedok Obrad Milovi¢ je posebno govorio o losim uslovima, navodedi tako da je jedan
od zatvorenih pojeo njegovu usirenu krv, jer je bio toliko gladan. Sud je poklonio veru svedocima
koji su veoma verno opisali svoja saznanja o dogadajima vezanim za nanoSenje telesnih povreda
zatvorenima. Sud nije prihvatio odbranu optuzenog da u kriticnom periodu nije bio upravnik pritvora
jer je ista opovrgnuta iskazima brojnih svedoka: Vukovica, Stani¢a, Medica i drugih. Svedok Savo
Peji¢ je detaljno opisao kako je izveden i tucen i kako se u tim trenucima ponasao optuzeni. Kako nije
bilo dokaza koji bi doveli u pitanje iskaze svedoka, sud je na istim zasnovao svoju odluku o krivici

optuzenog.**

Nalazi FHP-a

Izigravanje regionalne saradnje u procesuiranju ratnih zloc¢ina

Iako je Zakonom o organizaciji i nadleznosti drzavnih organa u postupku za ratne zloc¢ine odredeno
da su drzavni organi Republike Srbije nadlezni za vodenje postupaka za ratne zlo¢ine pocinjene na
prostoru cele bivse Jugoslavije, bez obzira na drzavljanstvo ucinioca ili Zrtve (princip univerzalne

bi se protiv njega tamo vodio krivi¢ni postupak.®* Ovo tim pre jer se protiv njega u BiH odranije vodi

postupak za istovrsno krivicno delo, $to je i sam optuzeni potvrdio.?*

Svaka drzava nastala raspadom
bivse Jugoslavije treba primarno da procesuira sopstvene drzavljane za pocinjene ratne zlocine, jer se
na taj nacin $alje poruka da je svaka drzava nastala raspadom bivse Jugoslavije spremna da se suoci sa
zlo¢inima koje su pocinili njeni drzavljani, da ih procesuira, ali i da je zainteresovana za uspostavljanje
i odrzavanje dobrih odnosa u regionu. Primena nacela univerzalne nadleznosti oslikava nepoverenje
medu tuzilastvima koja procesuiraju ratne zlocine, predstavlja izigravanje proklamovane spremnosti
na regionalnu saradnju i dovodi do opterecivanja odnosa izmedu zemalja i nadleznih tuzilastava, kao

$to je to bio slu¢aj Veljka Marica, koji je dugo opterecivao odnose izmedu Srbije i Hrvatske.**

344 Ibid.

345 Zakon o organizaciji i nadleznosti drzavnih organa u postupku za ratne zlo¢ine (Sluzbeni glasnik Republike Srbije
br. 67/2003, 135/2004, 61/2005, 101/2007, 104/2009, 101/2011-dr. zakon i 6/2015), ¢lan 2 i 3.

346 Tokom 2018. godine odbijena je molba Ministarstva BiH za izrucenje optuzenog Huseina Mujanovica.

347 Transkript sa glavnog pretresa od 22. marta 2019. godine.

348 Veljko Maric¢ je nekadasnji pripadnik hrvatskih oruzanih snaga, drzavljanin Hrvatske, uhapsen u Srbiji 2010. godine
i pravnosnazno osuden na 12 godina zatvora zbog krivi¢nog dela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva presudom
Viseg suda u Beogradu K.Po2 47/2010 od 23. septembra 2011. godine, koja je potvrdena presudom Apelacionog
suda u Beogradu Kz1 Po2 10/11 od 5. marta 2019. godine.
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Prekomerna anonimizacija optuznice

Optuznica TRZ u ovom predmetu, koja je dostupna javnosti na internet stranici TRZ-a u okviru

“3% anonimizovana je na nacin da je objavljen samo dispozitiv iste u kojem su

odeljka ,,Optuznice
anonimizovani podaci o imenu optuZenog i Zrtava, $§to nije u saglasnosti sa Pravilnikom TRZ o
anonimizaciji podataka o li¢cnosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlo¢ine.*® Naime, tim Pravilnikom
je predvideno da se optuznice TRZ ,objavljuju po pravilu u celini, na internet stranici TRZ, ali se
podaci na osnovu kojih je moguce identifikovati okrivljene, o$te¢ene, njihove zakonske zastupnike,
svedoke, srodnike, bliska lica, susede i sli¢no, zamenjuju ili izostavljaju na dosledan nacin“*! Umesto
objavljivanja optuznice u celini, objavljen je samo njen dispozitiv, pa se ni na koji nacin ne moze utvrditi
na kojim dokazima TRZ zasniva istu. Takode je Pravilnikom predvideno da se anonimizuju podaci o
li¢nosti ucesnika u postupku kao $to su ,ime, prezime i nadimak fizickog lica, adresa, datumi mesto

“352

rodenja“*?, ali je u isto vreme predvideno da ,,anonimizaciji ne podlezu podaci o imenu, prezimenu i

nadimku fizi¢kog lica, u¢esnika u postupku, u sluc¢aju da opravdani interes javnosti da zna preteze u
odnosu na zastitu identiteta fizickog lica“35® Kako je anonimizovano ime optuzenog, ocigledno je da
se TRZ oglusilo o odredbu vlastitog Pravilnika, u potpunosti zanemarujuéi interes javnosti, tim pre jer
je identitet optuzenog javnosti bio poznat i pre podizanja optuznice, odnosno od trenutka njegovog
hapsenja, o ¢emu su izvestavali mediji***, koji su takode odmah izvestili i o podizanju optuznice.**
Stoga je u interesu javnosti bilo da se i na internet stranici TRZ-a, radi upoznavanja sa svim navodima

optuznice, ista pojavi bez anonimizacije podataka o imenu optuzenog.

Efikasno vodenje postupka

Ovo je jos jedan efikasno voden i okoncan postupak pred prvostepenim sudom. Naime, glavni pretres
u ovom predmetu poceo je u martu 2019. godine, a prvostepena presuda je doneta ve¢ u julu 2020.
godine, mada je postojao i zastoj u sudenju zbog pandemije Covid-19 virusa.

349 Optuznica TRZ KTO br. 6/2018 od 22. oktobra 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2019-12/%D0%9A%D0%A2%D0%9E_6_18_%D0%9B.pdf, pristupljeno 27. decembra
2020. godine.

350 Pravilnik o anonimizaciji podataka o licnosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlo¢ine od 20. marta 2019. godine,
dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/HomeDocument/Document__sr/2019-05/%D0%9F%D1%80
%D0%B0%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D0%BD%D0%B8%D0%BA_%D0%9B%D0%B0%D1%82.pdf, pristupljeno 26.
decembra 2020. godine.

351 Ibid, ¢lan 1, stav 2.

352 Pravilnik o anonimizaciji podataka o licnosti u optuznicama Tuzilastva za ratne zlocine, ¢lan 5, stav 1.

353 Ibid, ¢lan 5, stav 2.

354 RTS, 31.07.2018, ,Pritvor za Huseina Mujanovic¢a zbog zlocina nad Srbima’; dostupno na http://www.rts.rs/page/
stories/sr/story/11/region/3216550/pritvor-za-huseina-mujanovica-zbog-zlocina-nad-srbima.html,  pristupljeno
26. decembra 2020. godine.

Telegraf, 31.07.2018. godine, ,Na grani¢cnom prelazu uhaps$en nekadasnji upravnik ratnog logora u Sarajevu: Tereti se
za zlo¢ine prema srpskim civilima’, dostupno na https://www.telegraf.rs/vesti/jugosfera/2979617-na-granicnom-
prelazu-uhapsen-nekadasnji-upravnik-ratnog-logora-u-sarajevu-tereti-se-za-zlocine-prema-srpskim-civilima,
pristupljeno 26. decembra 2020. godine.

355 RTS, 20.01.2019. godine, ,Nove optuznice zbog zloc¢ina nad Srbima®“, dostupno na http://www.rts.rs/page/stories/
sr/story/135/hronika/3402508/nove-optuznice-zbog-zlocina-nad-srbima.html, pristupljeno 26. decembra 2020.
godine.
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Primerena kazna

IzreCena kazna zatvora u trajanju od 10 godina moze se smatrati primerenom, imajuci u vidu brojnost
ostecenih i ¢injenicu da je zadobijenim povredama podleglo $estoro zatocenih civila.
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V. Predmet Bogdanovci®*®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: Zalbeni postupak

Datum podizanja optuznice: 24. decembar 2018.

Datum pocetka sudenja: 16. januar 2020.

Postupajudi tuzilac: Dusan Knezevié

Optuzeni: Bosko Soldatovic¢

Krivi¢no delo: ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva, ¢lan 142 KZ SR]

sudija Dejan Terzi¢ (predsednik veca)
Postupajuce vece sudija Mirjana Ili¢

sudija Zorana Trajkovi¢
120

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: niZzerangiran Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 6
Broj zrtava: 9 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 5
Broj ispitanih svedoka: 5 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Prvostepena presuda

356 Predmet Bogdanovci, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/
Transkripti/bogdanovci.html, pristupljeno dana 25. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka u 2020. godini

Optuznica

Optuzeni Bosko Soldatovi¢ se tereti da je dana 11. novembra 1991. godine u mestu Bogdanovci
u Republici Hrvatskoj, kao pripadnik cete vojne policije iz sastava Druge proleterske gardijske
mehanizovane brigade JNA, oko podneva, samovlasno i bez icije naredbe i odobrenja, iz zgrade
mesne zajednice izveo civile Ljulju Barlecaj, Veru Barlecaj, Kriste Lesaj, Manike Lesaj, Mrike Barlecaj,
Dulju Barlecaj, Prenu Krasni¢i, Zefa Paljusaj i Nikolu Paljusaj, odveo ih iza navedene zgrade, poredao

ispred zida i potom rafalnom paljbom iz automatskog oruzja sve usmrtio.>’

Odbrana optuzenog

Iznose¢i svoju odbranu, optuZeni je u potpunosti negirao izvr$enje krivicnog dela za koje se tereti.
Naveo je da je u kriticnom periodu bio u Bogdanovcima kao pripadnik JNA, i to vojne policije u
jedinici iz Valjeva, da je nosio SMB uniformu i da je bio naoruzan automatskom puskom i pistoljem.
Medutim, u vreme ubistva civila nije bio u mesnoj zajednici, ve¢ se nalazio na sasvim drugoj lokaciji.
Zavreme boravka u Bogdanovcima nije kontaktirao sa civilima. Nije mogao da se seti imena ni jednog

pripadnika svoje jedinice. Imena Lazar Aleksi¢, Gojko Lazi¢ i Dusan Vukajlovi¢ mu ni$ta ne znace. 3%

Svedoci u postupku

Svedok optuzbe Gojko Lazi¢ naveo je da je 31. oktobra 1991. godine mobilisan u vojnu policiju
Valjevske brigade, te da je i optuzeni takode bio u vojnoj policiji. Otisli su u Hrvatsku, na podrucje
mesta Marinci, a zatim su nekih 8 do 9 dana pre pada Vukovara upuéeni na Bogdanovce, gde su
se vodile borbe. Prvu no¢ su proveli u jednoj ku¢i, preko puta koje se nalazila posta — radilo se o
objektu na sprat. Ujutru je, oko 10 ¢asova, pozvan da zajedno sa drugim vojnicima ode i pomogne
potporucniku Lazi¢u, koji je sa nekoliko vojnika bio blokiran u objektu koji se nalazi na udaljenosti od
oko 100 metara od mesta gde su bile posta i prodavnicica. Kada se nakon dva sata vratio, video je na
platou kod prodavnice tela ubijenih civila. Bilo ih je viSe, ali se ne se¢a koliko. Medu njima je zapazio
jednu staru zenu i jednog veoma niskog muskarca. Kasnije je ¢uo, vojnici su pricali, da je te civile

pobio optuzZeni. ***

Svedok optuzbe Dusan Vukajlovi¢ naveo je da je 4. novembra 1991. godine u Valjevu mobilisan u vojnu

vees

suu Hrvatsku 8. novembra 1991. godine, na podrucje sela Petrovci. Sutradan im je re¢eno da se sprema
napad na selo Bogdanovce, koje je bilo strateski vazno mesto. Receno im je da ce selo biti branjeno i

357 Optuznica TRZ KTO 1/18 od 21.12.2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/Indictment/
Documents__sr/2019-09/kto_1_19_lat.pdf, pristupljeno 25. decembra 2020. godine.

358 Transkript sa glavnog pretresa od 16. januara 2020. godine.

359 Transkript sa glavnog pretresa od 9. februara 2020. godine.
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da je cilj njegovog zauzimanja presecanje snabdevanja Vukovara. Napad je po¢eo 10. novembra 1991.
godine, oko osam Casova. Tog dana su dosli do centra sela, gde su i ostali tokom no¢i. Sutradan, 11.
novembra 1991. godine, skupili su se u centru sela kod jedne zgrade koja je svedoku li¢ila na Mesnu
kancelariju, koja se nalazila na raskrsnici puteva za Br$adin i Petrovce. Dobili su zadatak da obilaze
kuce i vr$e proveru da li u istima jo$ uvek ima neprijateljskih vojnika, a neko je zatrazio da se civili
dovedu u centar sela, kako se ne bi ugrozavali pri eventualnim vojnim akcijama. Izmedu 10i 11 ¢asova
doveli su jednu grupu civila u kojoj je bilo sedam do devet ljudi, pretezno starijih — vise muskaraca
nego Zena. Bio je potpuno siguran da se radi o civilima, $to je zakljucio po njihovoj odeci i ponasanju.
Naime, oni su bili mirni i bez ikakvog znaka negodovanja prihvatili su da idu u centar sela. Jedan od
civila, Albanac, sto je zakljucio po njegovom govoru, nosio je kosulju hrvatske policije, ali je govorio
da je kosulja od njegovog sina. Civili su u grupi stajali kraj Mesne kancelarije — bili su u svedokovom
vidnom polju, nekako polulevo. Bio je udaljen od njih desetak metara. Cuo je repetiranje oruzja i
odmabh je usledila rafalna paljba. Prvo je video gomilu Jjudi koja se tetura i pada, a zatim i coveka koji je
imao automatsku pusku — video je osobu koja je pucala u civile. Ta osoba nije bila u klasi¢noj uniformi,
nosila je neku smedu jaknu, i bila je stara oko 30 godina. Tog dana je vi$e nije video. U vreme ovog
dogadaja, u blizini zgrade bilo je oko pedesetak vojnika, jer su ¢ekali da im dode smena i da se vrate
u Petrovce. Medu njima su bili i vojnici Miodrag Markovi¢ i Lazar Aleksi¢. Pitao je tada $ta se desilo,
pa mu je neko od vojnika rekao da je ta osoba koja je pucala na civile , Sole“. O tome se pri¢alo medu
vojskom. Neposredno nakon pucnjave, civilima niko nije prilazio, niti je bilo neke reakcije po pitanju
intervencije prema pociniocu. Sledeéi put je osobu koja je pucala na civile sreo nakon par dana, u
Ceti vojne policije. Neko iz Cete je rekao svedoku da se on preziva Soldatovi¢. Svedok je iskljucio
mogucnost da je na civile pucala neka druga osoba, a ne optuzeni. Svedoku supokazana dva foto-
albuma sa fotografijama vi$e lica, medu kojima je svedok u oba albuma prepoznao optuzenog.>*®

Svedok optuzbe Lazar Aleksi¢ objasnio je da je mobilisan u JNA 8. novembra 1991. godine, kada se
javio u kasarnu u Valjevu, odakle je prebac¢en u Hrvatsku, u selo Petrovce. Tu se prikljucio Ceti vojne
policije pri Valjevskoj brigadi. U jutarnjim ¢asovima 10. novembra 1991. godine njegova jedinica je
ucestvovala u napadu na selo Bogdanovce. Borbe su se vodile ¢itav dan, tako da su u Bogdanovcima
proveli i no¢. Sledeceg jutra nije viSe bilo borbi, pa su mestani Bogdanovaca poceli da izlaze iz svojih
kuéa, a vojnici su vrsili njihovo privodenje. Njih su privodili u zgradu Mesne kancelarije. Cuo je da
optuZeni, u prostorijama koje su se nalazile na spratu Mesne kancelarije, vice na civile — pitao ih je
koliko vojnika ima u selu i pretio im je da ¢e ih ubiti. OptuzZeni je izveo jednu grupu civila iz zgrade. U
toj grupi bilo je i Zena — jedna od njih je bila mlada, a uocio je i jednog veoma niskog muskarca. Imao
je osecaj da Ce se ,,dogoditi to $to se dogodilo®, pa je okrenuo glavu na drugu stranu, jer nije Zeleo da tu
sliku nosi u se¢anju. U tom trenutku, u blizini optuzenog nije bilo drugih vojnika. Cuo je da optuzeni
nareduyje civilima da idu u jedan ugao i da kleknu, a zatim je ¢uo rafal. U vreme ovog dogadaja u
neposrednoj blizini nalazio se i svedok Dusan Vukajlovi¢. O ovom dogadaju je kasnije pricala vojska —

pricalo se da je civile u Bogdanovcima ubio optuzeni. Nikoga drugog nisu spominjali kao izvrsioca.>

360 Transkript sa glavnog pretresa od 2. juna 2020. godine.
361 Ibid.
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Svedoci/osteceni nisu imali neposrednih saznanja o stradanju ¢lanova svojih porodica. Tako je
svedok/o$teceni Atler Antonio Palju$aj naveo da nije bio u Bogdanovcima kada su mu stradali otac
Nikola Paljusaj i brat Zef Paljusaj. Bio je prisutan kada je vrsena ekshumacija posmrtnih ostataka
Zrtava iz masovne grobnice u Bogdanovcima. Video je telo svog brata Zefa, kao i njegovu li¢nu kartu
koja je pronadena u grobnici.**

Svedok/o$teceni Mreco Barlecaj naveo je da su mu u Bogdanovcimastradale majka Mrika Barlecaj i
baka po ocu Pulja Barlecaj. Bio je prisutan kada je vr$ena ekshumacija posmrtnih ostataka zrtava iz

masovne grobnice u Bogdanovcima, medu kojima su pronadene i njegove majka i baka.*¢

Sud je u dokaznom postupku procitao iskaz svedoka Miodraga Markovi¢a®**

u kojem je svedok naveo
da je bio u ceti vojne policije pri Valjevskoj brigadi, te da je bio u selu Bogdanovci u prvoj polovini
novembra meseca 1991. godine. Video je da grupu civila, medu kojima je bilo Zena i jedan veoma
nizak muskarac, ispituju vojnici medu kojima je bio i optuzeni Soldatovi¢. Civilima je preéeno da ¢e ih
ubiti, ukoliko ne kazu da li u selu ima pripadnika hrvatskih oruzanih snaga. Nije bio prisutan kada su

ti civili pobijeni, ali se medu vojskom pric¢alo da je to ucinio optuzeni.>®

Prvostepena presuda

Visisud u Beogradu doneo je 7. decembra 2020. godine presudu kojom je optuzenog Boska Soldatovica
oglasio krivim zbog krivicnog dela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva i osudio ga na kaznu
zatvora u trajanju od 15 godina.*®

Na osnovu izvedenih dokaza tokom postupka sud je utvrdio da je optuzeni dana 11. novembra 1991.
godine u mestu Bogdanovci u Republici Hrvatskoj, kao pripadnik ¢ete vojne policije iz sastava Druge
proleterske gardijske mehanizovane brigade JNA, oko podneva, samovlasno i bez icije naredbe i
odobrenja, iz zgrade mesne zajednice izveo devet civila i potom rafalnom paljbom iz automatskog

oruzja sve usmrtio.

Sud je poklonio veru iskazima svedoka, saboraca optuzenog, jer pored ocevidaca samog dogadaja,
drugi svedoci potvrduju da se medu vojskom pricalo da je civile pobio optuZeni, i da ni jedno drugo
ime, vezano za ubistvo civila, nije pominjano.

Sud nije prihvatio odbranu optuZenog jer je ocenio da je ista u suprotnosti sa svim izvedenim

dokazima.

362 Transkript sa glavnog pretresa od 22. septembra 2020. godine.

363 Ibid.

364 Svedok Miodrag Markovi¢ se nalazi u inostranstvu, pa zbog svog posla, kao i zbog pandemije Covid-19 virusa, nije
mogao da pristupi sudu.

365 Ibid.

366 Presuda Viseg suda u Beogradu KPo2 3/14 od 2020. godine.
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Prilikom odmeravanja kazne, sud je kao olaksavajuce okolnosti optuzenom Bosku Soldatovi¢u cenio
licne i porodi¢ne prilike, a kao otezavajuce cenio je okolnosti pod kojima je delo izvreno, ispoljenu
bezobzirnost prilikom izvr$enja dela, kao i raniju osudivanost.>”

Nalazi FHP-a

Efikasno vodenje postupka

Postupak protiv Boska Soldatovi¢a je takode veoma efikasno voden i okoncan pred prvostepenim
sudom. Naime, glavni pretres u ovom predmetu poceo je u januaru, a prvostepena presuda je doneta
veé pocetkom decembra meseca 2020. godine, mada je postojao i zastoj u sudenju zbog pandemije
Covid-19 virusa.

Primerena kazna

Kaznu zatvora u trajanju od 15 godina na koju je Bosko Soldatovi¢ osuden, FHP smatra primerenom
tezini izvr§enog dela, imajudi u vidu da je ubijeno devet civila, medu kojima je bilo pet Zena.

Neprocesuiranje visokorangiranih pripadnika JNA

Zbog zlocina izvr$enog u Bogdanovcima TRZ je procesuiralo samo neposrednog izvr$ioca, Boska
Soldatovica, iako je FHP u julu 2019. godine podneo krivi¢nu prijavu protiv komandanta njegove
brigadeDusana Loncara, jer nije preduzeo ni$ta kako bi utvrdio ko je ubio civile, iako se na dan ubistva

¢ak i fizicki nalazio u Bogdanovcima.

Ovo je druga krivi¢na prijava koju je FHP podneo protiv Dusana Loncara. Naime,2016. godine
podneta je krivi¢na prijava za zlocin koji je pocinjen u hrvatskom mestu Lovas tokom oktobra 1991.
godine, kada je Dusan Loncar kao komandantDruge proleterske gardijske mehanizovane brigade JNA
izdao pismeno naredenje u kojem je, pored ostalog, naredio da se selo Lovas ,0¢isti od neprijateljski

nastrojenog stanovnistva”

Do kraja 2020. godine, TRZ nije pokrenulo istragu protiv Dusana Loncara ni za jedan od ova dva
zloc¢ina, ¢ime je nastavilo praksu izbegavanja procesuiranja visokorangiranih pripadnika vojske i
policije.

367 Ibid.

X Godisnji izvestaj o sudenjima za ratne zlocine pred sudovima u Srbiji — 2020. godina



PRAVNOSNAZNO OKONCANI POSTUPCI

I. Predmet Bratunac?®®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: pravnosnazno okoncan postupak

Datum podizanja optuznice: 14. april 2016. godine

Datum pocetka sudenja: 29. jun 2016. godine

Postupajudi tuzilac: Bruno Vekari¢

Optuzeni: Dalibor Maksimovi¢

Krivi¢no delo: ratni zlo¢in protiv civilnog stanovni$tva, KZ SRJ, ¢lan 142.

sudija Rastko Popovi¢ (predsednik veca) 125
sudija Omer Hadziomerovi¢
Postupajuce vece sudija dr Miodrag Maji¢
sudija Nada Hadzi-Peri¢

sudija Aleksandar Vujici¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: nizerangirani Broj sude¢ih dana u izvestajnom periodu: 1
Broj zrtava: 5 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0
Broj ispitanih svedoka: 20 Broj ispitanih vestaka u izvestajnom periodu: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Pravnosnazno okoncan postupak

368 Predmet Bratunac, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/
Transkripti/bratunac.html, pristupljeno dana 21. decembra 2020. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuznicom TRZ od 14. aprila 2016. godine, Dalibor Maksimovi¢ se tereti da je 9. maja 1992. godine,
kao pripadnik VRS, u mestima Repovac i Glogova (opstina Bratunac, BiH), zajedno sa nepoznatim
(NN) pripadnicima VRS ubio cetiri bo$njacka civila — Husu Salki¢a, Omera Salkica, Nezira Salkica i
Muju Saéiroviéa, dok je dve Bosnjakinje, zasti¢ene svedokinje VS1 i VS2, nezakonito zatvorio, a VS1

vise puta silovao.*®

Odbrana optuzenog

Optuzeni Dalibor Maksimovi¢ negirao je izvrsenje krivi¢cnog dela za koje se tereti, navodedi da je u
kriti¢cnom periodu bio na drugoj lokaciji. Na predo¢avanje predsednika veéa da je zasti¢ena svedokinja
VS1 u svom iskazu detaljno opisala porodi¢nu kuéu okrivljenog u Bratuncu (navodeci da je u njoj
silovana) i ukucane, te da se taj opis umnogome poklapa sa njegovim, okrivljeni nije mogao da objasni

zasto je to tako.’”

Medicinsko vestacenje

Pre svedocenja oStecene/zasti¢ene svedokinje VS1, obavljeno je njeno psihijatrijsko vestacenje na
okolnost njene procesne sposobnosti, tokom kojeg je utvrdeno da je svedokinja sposobna da svedoci
u ovom postupku. Medutim, sud je odbio predlog TRZ-a da se u isto vreme obavi vestacenje kojim
bi se utvrdio stepen dusevnog bola i patnje koji je oSte¢ena pretrpela, te da li kod osteéene postoji
posttraumatski stresni sindrom kao posledica traumati¢nog dogadaja, kao i uzro¢no-posledi¢na veza
izmedu stetne radnje i posledice koja je nastala u njenoj dusevnoj sferi, a koja joj sada otezava zivot.*”*
Predlog je odbijen jer je sudski vestak objasnio da bi ovakvo vestaCenje zahtevalo odredeno vreme,
odnosno da nije u moguénosti da ga odmah obavi, pa se sud pozvao na odredbu ¢lana 252 ZKP-a
(kojom je odredeno da ¢e se imovinsko-pravni zahtev raspraviti u krivicnom postupku, ako se time ne
bi odugovlacio postupak), kao i druge odredbe koje nalazu da je krivi¢ni postupak hitan. Stav suda je
bio da ovakva odluka ne znaci da o$tecena ne¢e moc¢i u nekom momentu da ostvaruje svoj imovinsko-

pravni zahtev ,i naravno, shodno tome, [da ¢e] biti ve$ta¢ena mozda u nekom drugom postupku”*”

369 Optuznica TRZ KTO br. 4/16 od 14. aprila 2016. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2016_04_14_lat.pdf, pristuplijeno 21. decembra 2020. godine. Ovaj
predmet TRZ-u je ustupio Sud BiH, na osnovu odredbi Zakona o pruzanju medunarodne pravne pomoc¢i u
krivi¢nim stvarima, obzirom da je Dalibor Maksimovi¢ drzavljanin Republike Srbije, gde ima i prebivaliste.

370 Transkript sa glavnog pretresa od 29. juna 2016. godine.

371 Transkript sa glavnog pretresa od 9. septembra 2016. godine.

372 Ibid.
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Tokom postupka i punomoc¢nik osteéene-zasticene svedokinje VS1 predlozio je da se izvrsi
medicinsko ves$tacenje zasti¢ene svedokinje, kojim bi se utvrdio stepen pretrpljenih dusevnih patnji
prilikom kriticnog dogadaja, kao i posledice koje su nastupile, imajuéi u vidu da o$tecena zeli da
istakne imovinsko-pravni zahtev, koji mora da opredeli i za koji je, prema odredbama ZKP-a, duzna
da ponudi i dokaze.*”

Obzirom da sud nije odluc¢io o predlogu da se obavi medicinsko vestacenje o$tedene/zasticene
svedokinje VS1, ostecena je, kako bi mogla da podnese opredeljen imovinsko-pravni zahtev i uz isti
pruzi sudu dokaze o njegovoj osnovanosti, morala da privatno angazuje vestake. Preciziran i dokazima
potkrepljen imovinsko-pravni zahtev o$tecene podnet je sudu 7. septembra 2017. godine.

Svedoci u postupku

Ostecena/zasti¢eni svedok VS1 detaljno je opisala kako su u Repovcu ubijeni Huso Salki¢, seoski
hodza, Nezir Salki¢ i Omer Salki¢. Njih je ubio optuzeni pucajudi u njih, a Husu Salki¢a je nakon toga

i preklao.’*

Tada ga nije poznavala, ali je ¢ula da ga drugi vojnici zovu ,Daca“ Bio je mlad, srednjeg
rasta, u maskirnoj uniformi, sa trakom oko glave. Kasnije je dosao autobus koji je trebalo da ih odveze
u Kladanj, ali su ostec¢enu, kao i o$te¢enu VS2, Daca i jos jedan nepoznat vojnik zaustavili i naredili
im da udu sa njima u jedno putnicko vozilo kojim su krenuli iza autobusa. Kada je autobus dosao do
mesta Glogova i zaustavio se kako bi usli ¢ovek i zena sa decom, okrivljeni je izasao iz vozila i ubio
tog ¢oveka, koji se zvao Mujo Sacirovi¢. Zatim su nastavili put.¥’> Negde izmedu Mili¢a i Vlasenice
skrenuli su sa glavnog puta u Sumu, gde su se zaustavili i naredili njoj i o$te¢enoj VS2 da izadu iz
vozila. Vojnik koji je bio sa okrivljenim odveo je njenu rodaku VS2 u $umu, a nju je Dac¢a na tom mestu
silovao. Zatim su nastavili put kroz $umu, sve dok se vozilo nije zaglavilo. Tada su se razdvojili, tako
$to je drugi vojnik sa VS2 oti$ao u nepoznatom pravcu, a ona sa Dacom prema Mili¢ima. Rekao joj je
da idu kod njega kuci.®"

Kucu okrivljenog opisala je kao dvospratnicu koja je bila zidana od blokova, u kojoj je prilikom dolaska
videla dva ¢oveka, dva dec¢aka i majku okrivljenog. On ju je odveo u jednu sobu na spratu i zapretio joj
je da iz sobe ne sme izlaziti bez njegovog odobrenja. U toku nodi ju je jo$ dva puta silovao, a ujutro joj

je rekao da ide na autobusku stanicu jer ima autobus za Bratunac.*”

Prilikom davanja iskaza pred nadleznim organima BiH, oStecena je na fotografijama koje su joj

predocene prepoznala okrivljenog.>’®

Zasti¢ena svedokinja VS3, supruga ubijenog Muje Sacirovica, opisujuéi kriti¢ni dogadaj, navela je da
je nju, supruga i troje dece dok su se kretali putem prema Glogovi sustigao autobus, iza kojeg je islo

373 Transkript sa glavnog pretresa od 15. decembra 2016. godine.
374 Ibid.
375 Ibid.
376 Ibid.
377 Ibid.
378 Ibid.
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putnicko vozilo. Autobus se zaustavio, kao i putnicko vozilo, iz kojeg je izasao muskarac u $arenoj
uniformi sa trakom oko glave, srednje visine, i rekao joj da sa decom ude u autobus, a njenom suprugu
da ostane. Kada je njen suprug hteo da ude u autobus, taj muskarac ga je ubio. Misli da su u vozilu
bili jo$ jedan muskarac i Zena, koju je prepoznala kao svoju komsinicu, a koja se u ovom postupku
pojavljuje kao svedokinja VS1.57

Ubistvo Huse Salki¢a, Omera Salki¢a i Nezira Salki¢a opisale su svedokinje Zuhra i Zumra Salki¢,
koje su bile ocevici. One su na fotografijama koje su im predoc¢ene prepoznale upravo optuzenog kao

pocinioca.’®

~382

Svedoci Mensur Salki¢, sin ubijenog Omera Salkica, Amir Salki¢®!, te Nermin Salki¢**? na isti sunacin

opisali ubistvo i izvr$ioca kao i svedokinje Zumra i Zuhra Salki¢.*®

Svedoci odbrane, Aleksandar Cvetkovi¢, Jovica Te$anovi¢, Mile Lali¢®** i Ranko Pukanovi¢3®

, saborci
i bliski prijatelji optuzenog, svedocili su da se u vreme kriticnog dogadaja iz Mili¢a nikako nije moglo

i¢i prema Bratuncu i okolnim selima, jer su tu teritoriju kontrolisale bo$njacke snage.

Odbacivanje optuznice i nastavak postupka

Sudsko vece je 1. novembra 2017. godine donelo resenje kojim se odbacuje optuznica, imajuéi u
vidu da istu nije podigao ovlasceni tuzilac.**® Naime, u periodu od 1. januara 2016. godine pa do 31.
maja 2017. godine nije bilo tuZioca za ratne zlo¢ine, niti vr$ioca te funkcije, a predmetna optuznica
podignuta je upravo u tom periodu, odnosno 14. aprila 2016. godine.*®” Sudsko vece je, nakon zahteva
ovlascenog tuzica (izabranog novog tuzioca za ratne zlocine), 12. januara 2018. godine donelo resenje
da se krivi¢ni postupak nastavi.®®

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu®® doneo je 23. septembra 2019. godine presudu kojom je optuzenog Dalibora
Maksimovica oglasio krivim i osudio ga na kaznu zatvora u trajanju od 15 godina, dok je ostecene

uputio na parnicu radi ostvarivanja imovinsko-pravnog zahteva.?*

379 Transkript sa glavnog pretresa od 5. oktobra 2016. godine.

380 Transkript sa glavnog pretresa od 15. decembra 2016. godine.

381 Transkript sa glavnog pretresa od 20. januara 2017. godine.

382 Transkript sa glavnog pretresa od 9. marta 2017. godine.

383 Transkript sa glavnog pretresa od 20. januara 2017. godine.

384 Transkript sa glavnog pretresa od 21. aprila 2017. godine.

385 Transkipt sa glavnog pretresa od 31. maja 2017. godine.

386 ZKD, ¢lan 416, stav 1, tacka 2.

387 Transkript sa glavnog pretresa od 1. novembra 2017. godine.

388 Transkript sa glavnog pretresa od 12. januara 2018. godine.

389 Satav sudskog veca: sudija Vladimir Duruz, predsednik veca, sudije Vinka Beraha-Nikicevi¢ i Vera Vukoti¢, ¢lanice veca.
390 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 8/2017 od 23. septembra 2019. godiine.
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Sud je utvrdio da je optuzeni Dalibor Maksimovi¢, kao pripadnik VRS, VP 7296 Mili¢i, dana 9. maja
1992. godine u mestu Repovac, zajedno sa jo$ nekoliko NN pripadnika VRS, iz grupe zatocenih civila
izdvojio Husu, Nezira i Omera Salki¢a, odveo ih iza parkiranog kamiona i lisio ih Zivota pucajuci
u njih iz automatske puske, nakon cega je prisao Husi Salki¢u i preklao ga. Istog dana, krecudi se
putni¢kim vozilom iza autobusa koji je stao radi preuzimanja svedoka VS3, njenog supruga Muje
Sacirovica i troje dece, iza$ao je iz vozila i iz automatske puske ubio Muju Sadiroviéa.

Sud je takode utvrdio da je optuZeni istog dana, zajedno sa NN pripadnikom VRS, u mestu Repovac
naredio oste¢enim VS1 i VS2 da udu u njihovo putnicko vozilo. Odvezli su se u Sumu iznad Mili¢a gde
je silovao oste¢enu VS1, a potom ju je odveo u svoju kucu u Milice, zatvorio u jednu sobu i tokom no¢i
je ponovo silovao, da bi je sutradan pustio da ode u pravcu autobuske stanice Milici.

Optuzeni je postupao sa umisljajem, pa je tako kona¢nu odluku o lienju zivota optuzeni i potvrdio
kada je preklao Husu Salkica.

Prilikom odmeravanja kazne sud je kao olak$avajuce okolnosti na strani optuzenog cenio da je
porodican ¢ovek, otac dvoje dece, te da je u vreme izvr$enja dela imao nepunih 20 godina, dok je kao
otezavajucée okolnosti cenio broj smrtno stradalih Zrtava, ispoljenu bezobzirnost prilikom izvrsenja
dela koja se posebno manifestuje klanjem Huse Salkic¢a, kao i upornost koju je ispoljio prilikom
silovanja ostecene VS1.

Sud je poklonio veru iskazu ostecene VS1 jer je, izmedu ostalog, prilikom prikaza lica mesta,
prepoznala kuéu optuzenog iz panoramske perspektive, gde je zapazila da je ista ranije bila samo
od cigle, a u trenutku prepoznavanja sa roze fasadom. Sud je cenio iskaze svedoka u kojima postoje
odredene razlike i nedoslednosti u pogledu odredenih ¢injenica, kada je u pitanju opis optuzenog, ali
je posebno cenio Cinjenicu da su ga svedokinje Zumra i Zuhra Salki¢ prepoznale na fotografijama koje
su im predocene tokom glavnog pretresa. Ovo je posebno znacajno jer je sud formirao novi album
tako Sto je izmenio raspored fotografija u odnosu na redosled koji je ranije postojao. Stoga su iskazi
svedoka, iako u nekim delovima razli¢iti, u bitnom uverili sud da je optuZzeni izvrsilac krivi¢nog dela
za koje se tereti.

Obrazlazuéi svoju odluku da o$tecenu uputi da imovinsko-pravni zahtev ostvaruje u parnici, sud je
zakljucio ,da podaci krivi¢nog postupka nisu pruzili pouzdan osnov ni za delimi¢no ni za potpuno

presudenje”!

391 Ibid, str.74.
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Tok postupka u 2020. godini

Drugostepena presuda

Apelacioni sud u Beogradu®? doneo je dana 17. septembra 2020. godine presudu kojom je odbio kao
neosnovanu zalbu branioca optuzenog Dalibora Maksimovica i potvrdio prvostepenu presudu kojom
je isti oglasen krivim i osuden na kaznu zatvora u trajanju od 15 godina.®?

Istom presudom odbacena je kao nedozvoljena zalba punomodnika ostecene izjavljena zbog
nedosudivanja imovinsko-pravnog zahteva.

Ustavna zalba ostecene

Ostecena je preko punomocénika 5. februara 2020. godine podnela ustavnu zalbu, ukazujudi da joj
je presudom Viseg suda u Beogradu, kojom je upuéena da svoj imovinsko-pravni zahtev ostvaruje u
parnici, povredeno pravo na pravi¢no sudenje iz ¢lana 32 Ustava RS (¢lan 5 EKLPJ), pravo na pravno
sredstvo iz ¢lana 36 Ustava RS (¢lan 13 EKLPJ), pravo na postovanje ljudskog dostojanstva i pravo na

postovanje privatnog i porodi¢nog zivota iz ¢lana 8 EKLJP.3*

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak predstavlja dobar primer saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je
intenzivirana nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu
pocinilaca krivi¢nih dela ratnih zloc¢ina, zlo¢ina protiv ¢ovec¢nosti i genocida. Naime, ovaj predmet
je TRZ-u ustupilo Tuzilastvo BiH, obzirom da optuzeni, koji je drzavljanin Republike Srbije i sa
prebivalistem u Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

Primerena kazna

Sud je optuzenom Daliboru Maksimovi¢u izrekao kaznu zatvora u trajanju od 15 godina, koju FHP
smatra pravicnom i primerenom tezini izvr§enog krivi¢cnog dela.

Imovinsko-pravni zahtev Zrtve seksualnog nasilja

FHP smatra da je sud pogresio §to u ovom krivicnom postupku nije odlucivao o imovinsko-pravnom
zahtevu o$tecene VS1. U dosadasnjim postupcima za ratne zlocine, iako su bili isticani, sud nikada nije

392 Sastav sudskog veca: sudija Rastko Popovi¢, predsednik veca, sudije Omer Hadziomerovi¢, dr Miodrag Maji¢, Nada
Hadzi-Peri¢ i Aleksandar Vujici¢, ¢lanovi vecda.

393 Presuda Apelacionog suda u Brogradu Kz1 Po2 4/20 od 17. septembra 2020. godine.

394 Ustavna zalba Uz — 1915/2020 od 5. februara 2020. godine.
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odlucivao o imovinsko-pravnom zahtevu ostecenih, ve¢ ih je uvek upuéivao na parnicu®®, uopsteno

navodeci da bi to dovelo do ,,odugovlacenja postupka™?

ili bi pausalno uputio na ¢lanove ZKP-a
koji govore o imovinsko-pravnom zahtevu, bez obrazlozenja odluke. Iako je ZKP-om odredeno da
¢e se pred sudom raspraviti o imovinsko-pravnom zahtevu ,ako se time ne bi znatno odugovlacio
7397

postupak™?, ¢ime se jasno ukazuje da bi odlucivanje trebalo da bude pravilo, a da je moguc¢nost
da se ne raspravi izuzetak od tog pravila, sud se ponasao upravo suprotno. U ovom postupku, zbog
pribavljanja dokumentacije iz BiH koja se odnosila na vodenje postupaka za proglasenje smrtno
stradalih Zrtava umrlim, a ¢ije pribavljanje nije bilo od znacajnijeg uticaja na odlucivanje u ovoj pravnoj
stvari, odlagani su osam puta zakazani glavni pretresi, odnosno u periodu od 7. maja 2018. do 12.
juna 2019. godine.*® U tom periodu bilo je vise nego dovoljno vremena da se do detalja rasprave sve
pojedinosti iz preciziranog i dokazima potkrepljenog imovinsko-pravnog zahteva ostecene, zastic¢ene

svedokinje VS1, obzirom da je isti podnet sudu 7. septembra 2017. godine.

Ovo ukazuje da je sud imao vremena, ali da nije smatrao potrebnim da se bavi i odluc¢ivanjem o
imovinsko-pravnom zahevu. Tim pre jer je, umesto da obrazlozi svoju odluku o upudivanju ostecene,
kao zrtve silovanja, da imovinsko-pravni zahtev, iako je bio preciziran i obrazlozen, ostvaruje u
parnici, potpuno proizvoljno i arbitrarno zakljucio, i to u odnosu na sve ostecene, da ,,podaci krivicnog
postupka nisu pruzili pouzdan osnov ni za delimi¢no ni za potpuno presudenje’.

Ovakva odluka suda je pogubna za ostecenu jer se radi o zrtvi seksualnog nasilja koja je u krivicnom
postupku imala odredenu meru zastite, odnosno prikrivanje identiteta, posto Zakon o parni¢cnom
postupku ne poznaje moguénost vodenja postupka bez otkrivanja identiteta stranaka. Stoga, kada
krivi¢ni sud upucuje oste¢enu na parnicu, on zapravo zrtvu stavlja pred nemoguc izbor — licna zastita
naspram pripadajuce naknade Stete.

Upucdivanje o$tecenih, koji svedoce pod merama zastite prikrivanja identiteta, na parni¢ni postupalk,
kako bi ostvarili pravo na naknadu Stete, a $to podrazumeva da bi oni u tom slucaju bili prinudeni da

otkriju svoj identitet, predstavlja povredu njihovog prava na pravi¢no sudenje*®, prava na delotvorno

400

pravno sredstvo*”, prava na postovanje ljudskog dostojanstva®’!, kao i prava na postovanje privatnog

i porodi¢nog Zivota.*?*

395 Presuda Viseg suda u Beogradu u predmetu Sotin, K.Po2 2/14 od 26.06.2015. godine; Presuda Viseg suda u Beogradu
u predmetu Podujevo, K.Po2 44/2010 od 22. septembra 2010. godine; Presuda Viseg suda u Beogradu u predmetu
Zvornik 11, K.Po2 28/2010, od 22. novembra 2010. godine.

396 Ibid.

397 ZKP, ¢lan 252, stav 1.

398 Transkipti sa glavnih pretresa zakazanih za: 7. maj 2018, 22. jun 2018, 3. septembar 2018, 22. oktobar 2018, 3.
decembar 2018, 14. januar 2019, 25. februar 2019, 10. april 2019. godine.

399 Ustav RS, ¢lan 32.

400 Ibid, ¢lan 36.

401 Ibid, ¢lan 23.

402 Evropka konvencija, ¢lan 8.
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Nasuprot domacoj sudskoj praksi, BiH je prepoznala probleme sa kojima se suocavaju zrtve seksualnog
nasilja u ratu prilikom ostvarivanja prava na naknadu $tete van krivi¢nog postupka, te je izmenila
sudsku praksu i pocela da im dosuduje imovinsko-pravne zahteve u krivi¢nom postupku.
Dosadas$nja sudska praksa u pogledu izbegavanja dosudivanja imovinsko-pravnog zahteva u krivicnom
postupku, ne samo Odeljenja za ratne zlocine Viseg suda u Beogradu, ve¢ uopsteno krivi¢nih sudova
u Srbiji, pokazala se kao neodgovarajuca za zZrtve. Ovakva praksa je ujedno suprotna ratifikovanim
medunarodnim ugovorima i prihva¢enim medunarodnim standardima, pa je potrebu promene iste
prepoznao i Vrhovni kasacioni sud Republike Srbije, koji je u avgustu 2019. godine doneo Smernice za
unapredenje sudske prakse u postupcima za naknadu $tete Zrtvama teskih krivi¢nih dela u krivicnom
postupku.*** Stoga FHP ocekuje da se u najskorije vreme dosadasnja praksa u pogledu odlucivanja o
imovinsko-pravnim zahtevima promeni, posebno kada su u pitanju Zrtve seksualnog nasilja i Zrtve
koje se u postupcima pojavljuju pod merama zastite.

403 Prvostepena presuda Suda Bosne i Hercegovine S1 1 K 012024 14 Kri u predmetu Ostoja i Bosiljko Markovic;
Prvostepena presuda Suda Bosne i Hercegovine S1 1 K 019771 15 Kri u predmetu Krsto Dostic; Drugostepena
presuda Suda Bosne i Hercegovine S1 1 K 017213 14 Krz u predmetu Slavko Savic.

404 Smernice za unapredenje sudske prakse u postupcima za naknadu Stete Zrtvama teskih krivicnih dela u krivicnom
postupku, dostupno na https://www.podrskazrtvama.rs/media/domaci/Smernice.pdf, pristupljeno 1. novembra
2019. godine.
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II. Predmet Brcéko*?

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: pravnosnazno okoncan postupak

Datum podizanja optuznice: 12. septembar 2018.

Datum pocetka sudenja: 3. decembar 2018.

Postupajudi tuzilac: Svetislav Rabrenovic¢

Optuzeni: Nikola Vida Luji¢

Krivi¢no delo: ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva, KZ SRJ, ¢lan 142.

Sudija dr Miodrag Maji¢ (predsednik veca)
Sudija Omer HadZiomerovi¢

Postupajuce vece Sudija Nada Hadzi-Perié¢

Sudija Aleksandar Vujici¢ 133

Sudija Rastko Popovi¢

Broj optuzenih: 1

Rang optuzenih: bez ¢ina Broj sude¢ih dana u izvestajnom periodu: 1
Broj zrtava: 1 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0
Broj ispitanih svedoka: 12 Broj ispitanih sudskih vestaka: 0

Kljucni dogadaji u izvestajnom periodu:
Pravnosnazno okoncan postupak

405 Predmet Brcko, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/Transkripti/
brcko2.html, pristupljeno dana 16. oktobra 2019. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Optuzeni Nikola Vida Luji¢ se tereti da je, kao pripadnik jedinice ,,Crvene beretke’, dana 20. juna
1992. godine u Br¢kom (BiH), zajedno sa jos dvojicom NN vojnika, uniformisan i naoruzan, dosao u
porodi¢nu kudu zrtve, Zenske osobe bosnjacke nacionalnosti kojoj je, uz pretnju oruzjem, naredio da

mu preda zlato i novac koje ima, pa je nakon $to je to i ucinila, istu vi$e puta silovao.**

Odbrana optuzenog

Iznosedi svoju odbranu, optuzeni je negirao izvrsenje dela za koje se tereti. Naveo je da tokom rata
u BiH nije bio pripadnik ni jedne oruzane formacije, da o$tecenu ne poznaje, te da nikada nije bio u
njenoj kuci.

Svedoci u postupku

Tokom 2019. godine ispitano je 12 svedoka, medu kojima i o$tecena, tokom c¢ijeg ispitivanja je javnost
bila isklju¢ena. Suprug o$tecene naveo je da je dana 20. juna 1992. godine u njegovu ku¢u u Bré¢kom
dosla grupa srpskih vojnika, koja ga je odvela na ispitivanje. Prepoznao je optuzenog koji je bio u
uniformi, i koji je u to vreme bio pripadnik jedinice ,Crvenih beretki“. Nakon $to se vratio, komsinica

mu je rekla da mu je supruga u meduvremenu silovana.

Svedok Joca Raki¢ naveo je da ga je, kao pripadnika policije, kriti¢cnog dana pozvao poznanik Zeir
zvani Zeljko i zamolio da dode do kuce osteéene. Kada je dosao, zatekao je poznanika, o$te¢enu i
njenog supruga, i oni su mu rekli da su tu bili pripadnici ,,Crvenih beretki“ i da je o$te¢ena silovana.*”
Svedoci Radojica Bozovi¢, Dragoslav Popovi¢ i Goran Panti¢ naveli su da su u kriti¢cnom periodu bili
pripadnici jedinice ,,Crvene beretke” koja je bila stacionirana na carini u Bréckom i da je optuzeni bio
njihov saborac.*® Svedok Zeir Salihovi¢ naveo je da je kriti¢nog dana bio kod komsije Zvonka Katanica
na kafi, kada mu je Zvonkova supruga rekla da se pred njegovom ku¢om nalazi vojni kombi. Izagao
je i otisao da vidi o ¢emu se radi, pa je medu prisutnim vojnicima prepoznao i optuzenog koji mu je
rekao da ude u kombi, $to je i ucinio. Tada je jedan momak zapitao zbog Cega je svedok u kombiju
kada se zove Zeljko, nakon ¢ega mu je re¢eno da izade. Posle toga je oti$ao do ostecene da vidi ita je sa
njenim bratom. Dok je bio kod nje u ku¢i, usla su tri uniformisana lica, medu kojima je bio i optuzeni
koji mu je rekao da izade napolje, pa je otisao kudi. Nakon sat vremena vratio se do kuce ostecene, i
tada je video optuzenog da izlazi iz njenog dvori$ta. OptuZeni ga je primetio i oterao ga, nakon cega

406 Optuznica TRZ KTO br. 4/2018 od 12. septembra 2018. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/
upload/Indictment/Documents__sr/2018-10/redigovana_optuznica_kto_4_18_lat.pdf, pristupljeno 20. decembra
2020. godine.

407 Transkript sa glavnog pretresa od 25. marta 2019. godine.

408 Transkript sa glavnog pretresa od 27. maja 2019. godine.
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se svedok vratio svojoj kuéi. Ubrzo je u njegovu kucu dosla ostecena i ispricala da ju je maltretirao
i silovao ,Vidin sin“ Bila je veoma uzrujana i plakala je. Naisao je Joca, policajac u rezervi, kojem je
rekao $ta se dogodilo, pa je Joca pozvao policiju koja je ubrzo dosla. Policijski inspektor Dragisa je tom
prilikom uzeo izjave od svih prisutnih.*”

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu*® doneo je dana 10. septembra 2019. godine presudu kojom je optuzenog Nikolu
411

Vida Luji¢a oglasio krivim i osudio ga na kaznu zatvora u trajanju od osam godina.
Sud je utvrdio da je optuzeni izvrsio krivi¢no delo za koje se tereti, na nacin kako je to navedeno
u optuznici. Naime, ispunjeni su svi bitni elementi krivicnog dela ratni zlo¢in protiv civilnog
stanovni$tva, odnosno da je u inkriminisanom periodu postojao oruzani sukob, da je u konkretnom
slu¢aju postojalo tesko krsenje pravila medunarodnog humanitarnog prava, da je postojala veza izmedu
radnji optuzenog i oruzanog sukoba, odnosno da je optuzeni delo izvr$io koriste¢i kontekst oruzanog
sukoba i da je krivicno delo izvr$eno protiv lica koje nije aktivno ucestvovalo u neprijateljstvima,
odnosno protiv lica zasti¢enog odredbama medunarodnog humanitarnog prava. Postojanje oruzanog
sukoba omogucdilo je optuzenom da nosi uniformu i oruzje, $to su u svojim iskazima potvrdili saborci
optuzenog, svedoci Radojica Bozovi¢ i Goran Pani¢, a to je optuzeni iskoristio kao veliku nadmo¢ nad
oSte¢enima. Postojanje teskog kr$enja odredbi medunarodnog humanitarnog prava u konkretnom
slu¢aju postoji, jer se optuzeni tereti za ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva iz ¢lana 142 KZ]J,
koji proisti¢e iz ¢lana 3 Zenevskih konvencija, a u kojem je silovanje izri¢ito predvideno kao radnja
izvrsenja ovog krivicnog dela. Za postojanje silovanja nije neophodno da se nad Zrtvom primeni
fizicka sila, a u konkretnom slucaju je dokazano da je Zrtva bila pod psihickom prinudom, obzirom da

je optuzeni, u cilju da je zastrasi, pred njom punio pistolj.

Sud je u celosti prihvatio iskaz o$te¢ene. Ona je odmah po izvr$enju dela, i pored ¢injenice da se radi o
maloj i patrijarhalnoj sredini, smogla snage da u prvim satima nakon dogadaja prijavi $ta joj se desilo
svim licima na koje je naisla. To je rekla svedoku Zeiru Salihovi¢u, svom suprugu, komsinici, policajcu
Joci Rakicu koji je prvi do$ao na lice mesta, kao i inspektoru Dragisi Tesi¢u. Kona¢no, smogla je snage
da ode i na lekarski pregled. Njen iskaz potvrden je iskazima svedoka Salihovica i Rakica, kao i supruga
ostecene. Optuzenog su na licu mesta prepoznali svedok Salihovi¢, koji ga opisuje kao osobu koja je
usla u kucu ostecene i identifikovao ga je kao Vidinog sina. Suprug osStecene je takode identifikovao
optuzenog kao Vidinog sina koji ga je odveo iz kuce na ispitivanje pre kriti¢cnog dogadaja. Optuzenog
je uizvesnoj meri identifikovala i o$tecena, kada je na sudenju primetila detalj koji optuzenog izdvaja
od drugih lica, odnosno da na licu ima izvesni gr¢, jer mu ,jedno oko Zmiga“ Svedok Radojica Bozi¢
potvrdio je ove navode ostecene, rekavsi da je optuZenom jedna strana lica bila kao ukocena.

Prilikom odmeravanja kazne sud je nasao da na strani optuZenog nema olaksavaju¢ih okolnosti,

409 Ibid.
410 Sastav sudskog veca: sudija Dejan Terzi¢, predsednik veca, sudije Mirjana Ili¢ i Zorana Trajkovi¢, ¢lanice veca.
411 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 5/18 od 19. septembra 2019. godine.
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dok je kao otezavajuce okolnosti cenio njegovu raniju osudivanost za istovrsno krivicno delo,
posledicenastale po ostecenu, kao i bezobzirnost optuzenog prilikom izvrsenja dela. Naime, optuzeni
je, nakon sto je silovao oste¢enu, mimikom lica pokazivao i drugom vojniku da ucini isto, §to je ovaj
odbio. Sud je smatrao da je taj potez optuzenog posebno ponizavajudi za osteéenu i da je jedino bio
usmeren na to da se povredi njeno dostojanstvo.

Tok postupka u 2020. godini

Apelacioni sud u Beogradu doneo je 31. januara 2020. godine presudu kojom je odbio kao neosnovane

zalbe optuzenog i njegovog branioca i potvrdio prvostepenu presudu.*?

Nalazi FHP-a

Regionalna saradnja

Ovaj postupak rezultat je saradnje Srbije i BiH u procesuiranju ratnih zloc¢ina, koja je intenzivirana
nakon $to su TRZ i Tuzilastvo BiH 2013. godine potpisali Protokol o saradnji u progonu pocinilaca
krivi¢nih dela ratnih zlo¢ina, zlo¢ina protiv coveénosti i genocida. Naime, ovaj predmet je ustupio
Okruzni sud u Doboju, obzirom da optuzeni, koji je drzavljanin Republike Srbije i sa prebivali§tem u

Srbiji, nije bio dostupan organima BiH.

Procesuiranje seksualnog nasilja

Ovo je tek druga optuznica koja je podignuta isklju¢ivo zbog seksualnog nasilja izvr§enog u oruzanim
sukobima. U dosadasnjoj praksi domaceg pravosuda, seksualno nasilje je procesuirano retko i to
najcesce kao ratni zloc¢in koji se pojavljuje uz ubistva i druge vrste fizickog nasilja.** Pre ove, podignuta
je samo jedna optuznica isklju¢ivo za seksualno nasilje — silovanje, u predmetu Bijeljina I1.**

Efikasno vodenje postupka

Ovo je jedan od najbrze zavr$enih postupaka pred Odeljenjem za ratne zlocine Viseg suda. Glavni
pretres poceo je 3. decembra 2018. godine, a prvostepena presuda doneta je 19. septembra 2019.
godine. Uz ispitivanje 12 svedoka i dva odlaganja zakazanih glavnih pretresa zbog izostanka svedoka,
prvostepeni postupak je okoncan za devet meseci. Imajuéi u vidu da je postupak pravnosnazno
okoncan u januaru 2020. godine, ovaj postupak se moze smatrati jednim od najbrze okoncanih
postupaka.U dosadasnjoj praksi Viseg i Apelacionog suda, u kra¢em roku postupak je okoncan samo

u predmetu Celebici.*'s

412 Presuda Apelacionog suda u Beogradu Kz1 Po2 7/19 od 31. januara 2020. godine.

413 Videti predmete Lekaj, Skoci¢, Cuska, Bratunac itd.

414 Optuznica TRZ od 4. juna 2014. godine protiv Miodraga Zivkovi¢a, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/
upload/Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2014_06_04_lat.pdf, pristupljeno 5. januara 2019. godine.

415 Predmet Celebici, izvestaji sa sudenja i dokumentacija iz predmeta dostupni na http://www.hlc-rdc.org/Transkripti/
celebic.html, pristupljeno 16. oktobra 2019. godine.
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Adekvatna zastita ostecene tokom svedocenja

Predsednik sudskog veca je, tokom svedocenja oStecene, imajuéi u vidu stepen osetljivosti iste
kao svedoka, veoma odlu¢no reagovao u spreCavanju njene dodatne retraumatizacije tako $to je
zabranjivao optuzenom i braniocu postavljanje pitanja koja bi do toga dovela. Ovakav nacin zastite
ostecenih trebalo bi da postane redovna praksa, koja je u nekim ranijim postupcima izostajala.

Primerena kazna

Prvostepeni sud je optuzenom izrekao kaznu zatvora u trajanju od osam godina, koja je pravi¢na i
primerena. Istom se, a posebno ocenom olaksavajuéih i otezavajuéih okolnosti, pokazuje stav na koji
nacin ova vrsta krivi¢nih dela mora biti sankcionisana.
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III. Predmet Lovas*'®

PREGLED PREDMETA

Trenutna faza postupka: pravnosnazno okoncan postupak

Datum podizanja optuznice: 28. novembar 2007. godine

Datum pocetka sudenja: 17. april 2008. godine

Postupajudi tuzilac: Dusan Knezevié

Optuzeni: Milan Dev¢i¢, Zeljko Krnjaji¢, Darko Peri¢, Radovan Vlajkovi¢, Radisav Josipovié,

Jovan Dimitrijevié, Sasa Stojanovic¢ i Zoran Kosijer

Krivi¢no delo: ratni zlo¢in protiv civilnog stanovni$tva, ¢lan 142 KZ SR]

sudija Aleksandar Vuji¢i¢, predsednik veéa
sudija Rastko Popovié

138 Postupajuce vece sudija Omer Hadziomerovic¢
sudija dr Miodrag Majic¢
sudija Nada Hadzi-Peri¢

Broj optuzenih: 8

Rang optuzenih: nize i srednje rangirani Broj sudecih dana u izvestajnom periodu: 3

Broj zrtava: 70 Broj ispitanih svedoka u izvestajnom periodu: 0

Broj ispitanih svedoka: 195

Klju¢ni dogadaji u izvestajnom periodu:

Pravosnazno okoncan postupak

416 Visi sud u Beogradu, predmet Lovas, K.Po2 1/14, dostupno na http://www.hlc-rdc.org/Transkripti/lovas.html,
pristupljeno dana 26. januara 2021. godine.
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Tok postupka

Tok postupka do 2020. godine

Optuznica

Prvobitnom optuznicom, 14 optuZenih je tereceno da su, kao pripadnici razli¢itih formacija, tokom
oktobra i novembra meseca 1991. godine, na podrud¢ju i u mestu Lovas (Republika Hrvatska) izvrsili
napad na civilno stanovnistvo, prema njima necove¢no postupali, mucili ih, telesno povredivali i
ubijali, $to je imalo za posledicu smrtno stradanje ukupno 69 civila, a 12 civila je zadobilo teske i lake
telesne povrede.

Optuzeni su: Ljuban Devetak, Milan Dev¢ic¢ i Milan Radojc¢i¢ kao pripadnici samostalno uspostavljene
lokalne civilno-vojne vlasti; Zeljko Krnjaji¢ kao komandir Stanice milicije (SM) Tovarnik; Miodrag
Dimitrijevi¢, Darko Peri¢, Radovan Vlajkovi¢ i Radisav Josipovi¢ kao pripadnici Teritorijalne odbrane
(TO) Valjevo, ¢ije sujedinice prepocinjavanjem usle u sastav Druge proleterske gardijske mehanizovane
brigade (2. pgmbr) JNA i Petronije Stevanovi¢, Aleksandar Nikolajidis, Dragan Baci¢, Zoran Kosijer,
Jovan Dimitrijevic i Sasa Stojanovi¢ kao pripadnici dobrovoljacke grupe ,Dusan Silni”*”

Izmenjenom optuznicom od 28. decembra 2011. godine, broj smrtno stradalih civila smanjen je sa 69
na 44.418

Prvostepena presuda

Visi sud u Beogradu*?® doneo je 26. juna 2012. godine presudu kojom je sve optuzene oglasio krivim
zbog krivi¢nog dela ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnistva u saizvrsilastvu i osudio ih na kazne
zatvora u rasponu od Cetiri do dvadeset godina.*?® Detaljnu analizu prvostepene presude FHP je dao u
Izvestaju o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji u 2012. godini.**

Drugostepena odluka

422

Apelacioni sud u Beogradu*?, odlucujuéi u zalbenom postupku, doneo je 9. decembra 2013. godine

re$enje kojim je ukinuo presudu Viseg suda i predmet vratio na ponovni postupak i odlucivanje.*”®

417 Optuznica TRZ, KTRZ 7/07 od 28. novembra 2007. godine, dostupno na http://www.tuzilastvorz.org.rs/upload/
Indictment/Documents__sr/2016-05/0_2007_11_28_lat.pdf, pristupljeno dana 28. januara 2021. godine.

418 Precizirana optuznica TRZ, KTRZ 7/07 od 28. decembra 2011. godine.

419 Sastav veca: sudija Olivera Andelkovi¢, predsednica veca, sudije Tatjana Vukovi¢ i Dragan Mirkovi¢, ¢lanovi veca.

420 Presuda Viseg suda u Beogradu, K.Po2 22/2010 od 26. juna 2012. godine.

421 Detaljnu analizu prvostepene presude videti u: Fond za humanitarno pravo, Izvestaj o sudenjima za ratne zlocine u
Srbiji u 2012. godini (Beograd, FHP, 2013),str. 53-63.

422 Sastav veca: sudija Sonja Manojlovi¢, predsednica veca, sudije mr Sretko Jankovi¢, dr Miodrag Maji¢, Omer
Hadziomerovi¢ i Vucko Mir¢i¢, ¢lanovi veca.

423 Resenje Odeljenja za ratne zlocine Apelacionog suda u Beogradu broj Kz1 Po2 3/13 od 9. decembra 2013. godine.
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FHP je dao detaljnu analizu resenja Odeljenja za ratne zlo¢ine Apelacionog suda u Izvestaju o

sudenjima za ratne zlo¢ine u Srbiji u 2013. godini.***

Ponovljeni postupak

Ponovljeno sudenje*” pocelo je 4. marta 2014. godine, pred novom predsednicom veca, ali je do
okoncanja ponovljenog postupka jo$ dva puta doslo do promene predsednika veca.*?® Postupak je
obustavljen u odnosu na optuzene Ljubana Devetaka, Aleksandra Nikolaidisa, Petronija Stevanovica,
Dragana Baci¢a i Milana Radoj¢ica, koji su u meduvremenu preminuli. U odnosu na optuzenog
Miodraga Dimitrijevic¢a postupak je razdvojen iz razloga celishodnosti postupka.

TRZ je 5. januara i 28. marta 2017. godine izmenilo optuznicu. Zbog smanjenog broja optuzenih,
izmenjenom optuznicom smanjen je i broj zrtava, tako da je obuhvac¢eno samo 27 smrtno stradalih
Zrtava. TRZ je takode iz optuZnice izostavilo da je napad na selo Lovas izvr§en po naredbi komandanta
2. pgmbr JNA Dusana Loncara u ¢iji sastav su, prilikom napada, bile uklju¢ene TO Tovarnik i
dobrovoljacki odred ,Dusan Silni”*’

Prvostepena presuda u ponovljenom postupku

Visi sud u Beogradu*®® doneo je 20. juna 2019. godine u ponovljenom postupku presudu kojom je
optuzene oglasio krivim za ratni zlo¢in protiv civilnog stanovni$tva i osudio ih na kazne zatvora:
Milana Dev¢i¢a na osam godina, Sasu Stojanovi¢a na sedam godina, Zorana Kosijera, Zeljka Krnjaji¢a
i Jovana Dimitrijevi¢a na po $est godina, Darka Peri¢a i Radovana Vlajkovi¢a na po pet godina, a
Radisava Josipovica na Cetiri godine.*

Sud je utvrdio da je 10. oktobra 1991. godine izvr$en napad na Lovas koji se odvijao po naredenju
Dusana Loncara, komandanta Druge proleterske gardijske mehanizovane brigade JNA, od 9. oktobra
1991. godine. Tokom napada, okrivljeni Zeljko Krnjaji¢ komandovao je pripadnicima oruzane grupe
sastavljene od pripadnika SM Tovarnik, TO Tovarnik i dobrovoljacke oruzane grupe ,Dusan Silni, koji
su svi bili u sastavu snaga brigade. On im je naredivao da otvaraju vatru iz pesadijskog naoruzanja i
bacaju bombe na kuce mestana hrvatske nacionalnosti, usled cega su zapaljene kuce Ivana Ostruna,
Vida Krizmani¢a, Amalije Martinovi¢, Josipa Kraljevic¢a, Ivana Conjara i i Ivice Gracanca, a pucnjima
iz vatrenog oruzja ubijeni su Vid Krizmani¢, Ivan Ostrun, Mirko Grgi¢, Cecilija Badanjak, Danijel
Badanjak, Josip Poljak i Pavo Dakovi¢. Okrivljeni Krnjaji¢ li¢no je primenjivao mere zastrasivanja prema
civilima hrvatske nacionalnosti tako $to je uperio pusku u Tomislava Selebaja, pretio mu da ¢e ga ubiti i

gurao ga, a takode je uperio pusku i u leda Marice Hodak i tukao Josipa Jovanovi¢a udarajuéi ga nogama.

424 Detaljnu analizu videti u: Fond za humanitarno pravo, Izvestaj o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji u 2013. godini
(Beograd, FHP, 2014), str. 66-75.

425 Visi sud u Beogradu, predmet Lovas, ponovljeni postupak, broj predmeta: K. Po2 1/14.

426 Detaljnu analizu razloga za odugovlacenje postupka FHP je dao u: FHP, Izvestaj o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji
(Beograd, FHP, 2019) str. 54-64.

427 Optuznica TRZ KT 7/07 od 5. januara 2017. godine.

428 Sastav sudskog veca: sudija Zorana Trajkovi¢, predsednica veca, sudije Mirjana Ili¢ i Dejan Terzi¢, ¢lanovi veca.

429 Presuda Viseg suda u Beogradu K.Po2 1/2014 od 20. juna 2019. godine.
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U odnosu na okrivljenog Milana Dev¢ica sud je utvrdio da je isti u periodu pocev od 10. pa do
kraja oktobra meseca 1991. godine u Lovasu, u svojstvu komandira milicije Lovas i predstavnika
samovlasno uspostavljene lokalne vlasti civilno—vojnog karaktera, zajedno sa okrivljenim Ljubanom
Devetakom, komandantom sela i direktorom Zemljoradnicke zadruge Lovas i Milanom Radoj¢i¢em,
komandantom TO Lovas, prema kojima je krivi¢ni postupak obustavljen usled smrti, necove¢no
postupao prema civilnom stanovni$tvu hrvatske nacionalnosti. On je ucestvovao u njihovom
zatvaranju i zadrzavanju u improvizovane, nehigijenske i prostorno neuslovne zatvore koje je
formirala samovlasno uspostavljena lokalna vlast, dok su tela zatvorenih Marka Fili¢a, Petra Badanjka,
Josipa Jovanovica, Ivana Vidi¢a, Andrije Dev¢i¢a, Marka Damjanovi¢a, Zorana Krizmani¢a, Pure
Krizmanica, Alojza Krizmani¢a, Darka Pavli¢a, Zeljka Pavli¢a, Stipe Dolac¢kog i Franje Pande nakon
18. oktobra 1991. godine pronadena na razli¢itim lokacijama u Lovasu.

Okrivljeni Milan Dev¢ié¢ necovecno je postupao prema civilima hrvatske nacionalnosti i tako $to je
naredivao primenu ponizavajucih i diskriminatornih mera prema Branki Bali¢, Ani Conjar i Josipu
Luketi¢u, naredivsi im da svoje kuce obelezavaju belim tkaninama i oko ruku nose bele trake. U
prostorijama SM u Lovasu telesno je povredivao privedene i zatvorene Petra Vuletu, Marka Gra¢ca
i Puru Antolovica, tako $to ih je udarao nogama, rukama, gumenom palicom i metalnim bokserom.

Sud je utvrdio da je okrivljeni Darko Peri¢, u svojstvu komandanta Protivdiverzantskog odreda TO
Valjevo, naredio da se necovecno postupa prema civilnom stanovnistvu tako $to je 17. oktobra 1991.
godine sebi potcinjenim staresinama, okrivljenim Radovanu Vlajkovic¢u i Radisavu Josipovi¢u, izdao
naredenje da se dana 18. oktobra 1991. godine u pretres terena kao Zivi $tit povedu prethodne noci
zatvoreni i muceni civili, koje naredenje je dobio od potpukovnika Miodraga Dimitrijevi¢a, najviseg po
¢inu vojnog staresine u Lovasu, u odnosu na koga je krivi¢ni postupak razdvojen. Okrivljeni Radovan
Vlajkovi¢ i Radisav Josipovi¢ ne¢ove¢no su postupali prema civilima tako $to su, postupajuci po
dobijenom naredenju, poveli pedesetak pripadnika Protivdiverzantske Cete i zajedno sa okrivljenim
Zoranom Kosijerom, Sa§om Stojanovi¢em i Jovanom Dimitrijevi¢em kao pripadnicima odreda ,Dusan
Silni“ te drugim pripadnicima istog odreda, od zatvorenih civila formirali kolonu i krenuli u pretres
terena prema pogonu fabrike ,Borovo*. Prilikom kretanja kolone, jedan od pripadnika oruzane pratnje
ubio je ranije tesko povredenog Boska Bodanca. Dolaskom do polja deteline koje je bilo minirano, NN
lica su naredila civilima da skrenu u polje i da se, drze¢i se za ruke, po istom krec¢u i razgréu nogama
detelinu, dok su se okrivljeni Vlajkovi¢, Josipovi¢, Dimitrijevi¢, Kosijer i Stojanovi¢ naoruzani kretali
iza njih na bezbednom rastojanju. Nakon $to je civil Ivan Kraljevi¢ pao preko postavljene mine koja
se aktivirala, jedan broj pripadnika oruzane pratnje otvorio je na civile pus¢anu paljbu usled koje su
smrtno stradali Marijan Markovi¢, Tomislav Sabljak, Darko Solakovi¢, Ivan Palijan, Zlatko Panjik,
Slavko Kuzmi¢, Ivan Sabljak, Mijo Salaj, Ivan Kraljevi¢, Petar Badanjak, Zlatko Bozi¢, Antun Panjik,
Marko Vidi¢, Marko Sabljak, Mato Hodak, Ivan Conjar, Slavko Strangarevi¢, Josip Turkalj i Luka
Bali¢, dok su Stjepan Peuli¢, Stanislav Franjkovi¢, Ivan Muji¢, Zlatko Toma, Ljubo Solakovi¢, Josip
Gerstner, Mato Kraljevi¢, Josip Sabljak, Emanuel Fili¢, Milko Keser, Milan Radmilovi¢ i Marko Fili¢
ranjeni. Okrivljeni Stojanovi¢ je, nakon prestanka eksplozija i pu§¢ane paljbe, civilima Puki Radocaju,
Tomislavu Selebaju i Dragutinu Krizmanié¢u naredivao da razminiraju preostale neeksplodirane mine,
iako za to ovi nisu bili obuceni, tako $to im je davao uputstva kako da to urade.
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FHP je dao detaljnu analizu ove presude u Izvestaju o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji u 2019.

godini.*>°

Tok postupka u 2020. godini

Drugostepena presuda

Apelacioni sud u Beogradu, odlu¢ujuci po zalbama TRZ, optuzenih i njihovih branilaca, doneo je 20.
novembra 2020. godine presudu kojom je preinacio prvostepenu presudu u ponovljenom postupku
Vi$eg suda u Beogradu, tako $to je oslobodio od krivi¢ne odgovornosti okrivljene Zeljka Krnjajica i
Milana Dev¢ica, a ostalim okrivljenim ublazio kazne, osudivsi ih: Darka Peri¢a i Radovana Vlajkovica
na Cetiri, Radisava Josipovica, Jovana Dimitrijevi¢a i Zorana Kosijera na tri, a Sasu Stojanovica na est

godina zatvora.*!

Apelacioni sud je zauzeo stanoviste da je, u odnosu na okrivljenog Zeljka Krnjajica, optuzba
prekoracena, obzirom da se optuznicom teretio da je naredbu izdao isklju¢ivo pripadnicima svoje
oruzane grupe koja se tokom napada kretala pojedinacno navedenim ulicama u Lovasu, dok je u
prvostepenoj presudi navedeno da je naredbu izdao pripadnicima svih oruzanih snaga koje su

ucestvovale u napadu.

Takode, Apelacioni sud je zauzeo stanoviste da nema dovoljno dokaza da je upravo okrivljeni Krnjaji¢
naredio pripadnicima grupe da bacaju bombe na kuée mestana hrvatske nacionalnosti i otvaraju
vatru iz pe$adijskog naoruZanja, te da je i li¢cno primenjivao mere zastrasivanja prema hrvatskim
civilima. Ovo iz razloga jer se na osnovu izvedenih dokaza ne moze utvrditi da radnje koje se
okrivljenom Krnjaji¢u stavljaju na teret, imaju nivo ozbiljnosti i tezinu posledica koje su neophodne

za karakterisanje istih kao primenjivanje mera zastrasivanja.

Apelacioni sud je i u odnosu na okrivljenog Milana Dev¢ic¢a zauzeo stanoviste da je prvostepenom
presudom prekoracena optuznica jer je u presudi, za razliku od optuznice, dodato da je zatvore
formirala samovlasno uspostavljena lokalna vlast vojno-civilnog karaktera, te da su ,tela lica nakon
18. oktobra 1991. godine pronadena na razli¢itim lokacijama u selu Lovasu” Time je, po oceni suda,
na $tetu okrivljenog uvecana kriminalna koli¢ina ¢injeni¢nog opisa krivi¢nog dela. Pored ovoga, sud
je nasao da nema dokaza da je okrivljeni Devci¢ uCestvovao u zadrzavanju civila u improvizovanim
i neuslovnim zatvorima i necove¢no postupao tako $to je naredivao primenu ponizavajucih i
diskriminatornih mera, niti da je telesno povredivao privedena lica.**

U odnosu na okrivljene Darka Peri¢a, Radovana Vlajkovica, Radisava Josipovica, Sasu Stojanovica,
Jovana Dimitrijevi¢a i Zorana Kosijera, Apelacioni sud je takode nasao da je prvostepenom presudom
prekoraCena optuzba, jer je u izreci presude navedeno da su kolonu civila ,kao oruzana pratnja

430 Detaljnu analizu videti u: Fond za humanitarno pravo, Izvestaj o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji u 2019. godini
(Beograd, FHP, 2020), str. 103-111.

431 Presuda Apelacionog suda u Beogradu Kz1 Po2 2/20 od 20. novembra 2020. godine.

432 Ibid.
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sproveli od zemljoradnicke zadruge do minskog polja’, iz ¢ega proizilazi da je naredba glasila da se
civili sprovedu i koriste kao zivi $tit upravo do minskog polja deteline, a $to ni optuzba ne tvrdi, ¢ime
su okrivljeni oglaseni krivim za ve¢u kriminalnu delatnost od one za koju su optuZeni.

Po nalaZenju suda, ovi optuzeni nisu znali za postojanje minskog polja, niti ima dokaza da je postojao
drugi zadatak koji je izdalo NN lice da se civili koriste za razminiranje minskog polja, pa su stoga
oglaseni krivim za necovecno postupanje prema civilima jer su isti kori$ceni kao Zivi stit, $to

predstavlja ozbiljnu povredu li¢nog dostojanstva.

Iz izreke presude izostavljeni su navodi da je na minskom polju, nakon detonacije mine, oruzana
pratnja na civile otvorila vatru iz pe$adijskog naoruzanja, usled kojih dejstava je smrtno stradalo 19,
a ranjeno 12 civila.

Prilikom odmeravanja kazni Apelacioni sud je kao olaksavajuce okolnosti okrivljenom Darku Peri¢u
cenio da je porodic¢an covek, ozenjen, otac dvoje punoletne dece, neosudivanost, a kao otezavajuce
da je u kriti¢cnom periodu bio po ¢inu rezervni kapetan prve klase, komandant odreda, te time bio
duzan da postuje pravila medunarodnog humanitarnog prava, i da se stara da ista postuju njegovi
potcinjeni. Okrivljenom Radovanu Vlajkovi¢u kao olaksavajuce okolnosti sud je cenio da je porodi¢an
¢ovek, otac dvoje dece, neosudivan, dok je kao otezavajucu okolnost cenio tezinu nastale posledice,
u vidu broja civila kojima su nanete teske dusevne patnje. Okrivljenom Radisavu Josipovi¢u kao
olaksavajuée okolnosti sud je cenio da je porodi¢an ¢ovek, otac jednog deteta, neosudivanost, kao
i zdravstveno stanje, korektno drzanje pre sudom i ¢injenicu da je prilikom izvr$enja dela za koje je
osuden po komandnoj liniji imao iznad sebe jo$ troje staresina, te da je njegova uloga, obzirom na
prisustvo njegovog komandira Cete, bila malo veca od uloge obi¢nog vojnika, dok je kao otezavajucu
okolnost cenio tezinu nastale posledice u vidu broja civila kojima su nanete teske dusevne patnje.
Okrivljenom Jovanu Dimitrijevi¢u sud je kao olak$avajuce okolnosti cenio ¢injenicu da je neosudivan,
dok je kao otezavajucu okolnost cenio tezinu nastale posledice u vidu broja civila kojima su nanete
teske dusevne patnje. U odnosu na okrivljenog Sasu Stojanovica sud je kao olaks$avajuce okolnosti
cenio da je porodican ¢ovek, otac jednog maloletnog deteta i neosudivan, dok je kao oteZavajuce
okolnosti cenio tezinu nastale posledice, odnosno broj civila kojima su nanete teske dusevne patnje,
kao i preduzimanje dodatne inkriminisane radnje, u vidu davanja instrukcija civilima za razminiranje
neeksplodiranih mina. Sud je okrivljenom Zoranu Kosijeru kao olaksavajuée okolnosti cenio ¢injenice
da je otac dvoje punoletne dece i neosudivanost, dok je kao otezavaju¢u okolnost cenio tezinu nastale
posledice u vidu broja civila kojima su nanete teske dusevne patnje.

Sud je takode, pored svih navedenih okolnosti, cenio i protek vremena od izvrsenja krivi¢nog dela,
pa je olaksavajué¢im okolnostima vezanim za okrivljene Darka Peri¢a, Radovana Vlajkovica, Radisava
Josipovi¢a, Jovana Dimitrijevi¢a i Zorana Kosijera, pridao znac¢aj osobito olaksavajucih okolnosti,
nalazedi da se i ublazenim kaznama moze postici svrha kaznjavanja.**

433 Ibid.
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Nalazi FHP-a

Dugo trajanje postupka

Sudenje u predmetu Lovas trajalo je 12 godina. Naime, glavni pretres poceo je 28. aprila 2008. godine,
da bi se pravnosnazno okoncao tek 20. novembra 2020. godine. Ovaj postupak je jedan od najslozenijih
i najobimnijih postupaka za ratne zloc¢ine koji je voden pred domac¢im pravosudem. Obuhvatao je
14 optuzenih koji su pripadali razli¢itim oruzanim formacijama, vise razli¢itih dogadaja i skoro 200
svedoka. Uprkos kompleksnosti predmeta, koja sama po sebi dovodi do njegovog duzeg trajanja, ovaj

postupak je dodatno prolongiran propustima u radu TRZ-a i suda.

Prvobitnom optuznicom TRZ-a bilo je obuhvaceno 69 smrtno stradalih zrtava, ali nije bilo
obezbedeno dovoljno dokaza o nacinu njihovog stradanja. Zbog toga je sud tokom glavnog pretresa
po sluzbenoj duznosti pozivao i ispitivao veliki broj svedoka, sa ciljem utvrdivanja okolnosti stradanja
pojedinih Zrtava. TRZ je moralo mnogo bolje da rasvetli ¢injenice o okolnostima stradanja svih zrtava
i odgovornosti optuzenih i da u pogledu njih obezbedi dokaze. Tek nakon vise od tri godine trajanja
sudenja, TRZ je u decembru 2011. godine preciziralo optuznicu i broj zrtava smanjilo na 44, ¢ime je i
formalno priznalo da je njegov posao, koji je trebalo da zavrsi u toku istrage, radio sud tokom glavnog
pretresa.

Nepotrebnom odugovlacenju postupka doprinelo je i postupanje sudije, koja je u jednom periodu
bila predsednica sudskog vec¢a. Ona je podnela zahtev za svojim izuzecem tek pet meseci nakon
preuzimanja predmeta, iako su razlozi za njeno izuzece postojali ve¢ u trenutku dodele predmeta.
Zbog toga je predmet morao biti dodeljen novom predsedniku veca, i glavni pretres je morao poceti
iznova. Medutim, ovaj predsednik veca je kasnije promenjen jer ga je predsednik suda Godisnjim

rasporedom poslova premestio u drugo odeljenje.

Odluka predsednika suda da promeni predsednika vec¢a u predmetu koji ve¢ traje osam godina, i to
pred iznoS$enje zavr$nih reci u ponovljenom postupku, moze se shvatiti kao neodgovorno postupanje,
ako se ima u vidu odredba Sudskog poslovnika kojom je predvideno da prilikom pripreme Godis$njeg

rasporeda poslova, predsednik suda treba da brine o ,efikasnosti i troskovima postupka®“**

Tokom trajanja postupka petorica optuzenih su preminuli, pa je u odnosu na njih krivi¢ni postupak

obustavljen**

, dok je u odnosu na jednog optuzenog krivicni postupak razdvojen iz razloga
celishodnosti, jer optuzeni zbog zdravstvenog stanja nije vise bio sposoban da ucestvuje u postupku.**
Zbog obustavljanja postupka u odnosu na preminule optuzene, TRZ je moralo iz optuznice izostaviti
sve one Zrtve za Cije stradanje su ovi optuzeni bili tereceni, tako da je poslednjom preciziranom

optuznicom bilo obuhvaéeno samo 27 smrtno stradalih zrtava. U isto vreme, Zrtve i njihove porodice,

434 Sudski poslovnik (Sluzbeni glasnik RS br. 110/09, 70/11, 19/12 i 89/13), ¢lan 46, stav 3.

435 Krivi¢ni postupak je obustavljen u odnosu na optuzene Ljubana Devetaka, Petronija Stevanovi¢a, Dragana Bacica,
Milana Radoj¢ica i Aleksandra Nikolajidisa.

436 Optuzeni Miodrag Dimitrijevic.
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kao i veliki broj svedoka iz Lovasa, zbog dugog trajanja postupka, ve¢ pocetkom ponovljenog postupka
izgubili su poverenje u domace pravosude, pa u ponovljenom postupku nisu Zeleli da svedoce.

Postupak je pravnosnazno okoncan na nacin da drugostepenom presudom nije obuhvacena ni jedna
smrtno stradala Zrtva, $to je kod prezivelih Zrtava, kao i kod porodica smrtno stradalih, ucvrstilo
uverenje da se pravosudu Republike Srbije, kada su u pitanju sudenja za ratne zlocine, ne moze
verovati.

Selektivna optuznica

TRZ nikada nije optuznicom u ovom postupku obuhvatilo nadredene staresine JNA, iako su tokom
postupka izvedeni dokazi koji ukazuju na takvu odgovornost, posebno komandanta Druge proleterske
gardijske mehanizovane brigade JNA, pukovnika Dus$ana Loncara, ¢ijoj su brigadi bili prepo¢injeni
pripadnici Protivdiverzantskog odreda TO Valjevo, i koji je i izdao naredenje za napad na Lovas.

Optuznicom u ovom predmetu nisu obuhvaceni slucajevi silovanja u Lovasu, kao ni proterivanje
hrvatskog civilnog stanovnistva, iako je tokom postupka bilo svedocenja i o takvim dogadajima.

FHP je dao detaljnu analizu selektivnosti optuznice u Izvestaju o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji
u 2019. godini.**”

Strucni savetnik

U predmetu Lovas prvi put je u postupcima za ratne zlo¢ine primenjen institut stru¢nog savetnika koji
je uveden novim ZKP-om. Stru¢nog savetnika iz oblasti vojne struke angazovao je optuzeni Miodrag
Dimitrijevi¢.** Strucni savetnik je lice koje raspolaze stru¢nim znanjem iz oblasti u kojoj je odredeno
vestacenje. Njegova uloga je da tokom postupka omogudi stranci koja ga je angazovala da sa vestakom
vodi delotvornu raspravu o njegovom nalazu i mi$ljenju i time pomaze u njegovoj oceni.

Tendenciozni zakljucci Apelacionog suda

Po nalazenju Apelacionog suda, prvostepenom presudom prekoracena je optuzba u odnosu na
optuzene Zeljka Krnjajica i Milana Dev¢iéa, jer im je presudom ,uveéana kriminalna koli¢ina
¢injeni¢nog opisa” Ovakav zaklju¢ak rezultat je tendencioznog i veoma rigidnog tumacenja
prvostepene presude. Prvostepenom presudom nije prekoracena optuzba jer je izreka presude ostala
u granicama ¢injeni¢nog osnova optuzbe, odnosno u granicama onih ¢injenica i okolnosti na kojima
se optuzba zasnivala.

437 Fond za humanitarno pravo,izvestaj o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji u 2019. godini(Beograd, FHP 2020), str.
103-112, dostupno na http://www.hlc-rdc.org/wp-content/uploads/2020/03/Izvestaj_o_sudjenjima_za_ratne_
zlocine_u_2019._godini.pdf, pristupljeno 1. februara 2021. godine.

438 ZKP, ¢lan 125.
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Razlozi za oslobadanje optuzenih Krnjaji¢a i Dev¢ica, po oceni Apelacionog suda su nedostatak dokaza
da su neposredno preduzimali radnje izvr$enja krivi¢nog dela. Tako u odnosu na optuzenog Krnjaji¢a,
po oceni suda, nema dokaza da se u konkretnom slucaju radi o merama zastrasivanja, kao radnji
izvrsenja krivicnog dela ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva. Ovo iz razloga jer je za postojanje
krivi¢nog dela neophodno da je doslo do teskog kr$enja norme mudunarodnog humanitarnog prava.
Odnosno, nema dokaza da radnje koje je optuzeni preduzimao imaju dovoljan nivo i ozbiljnosti i
tezinu posledica da bi se mogle okarakterisati kao mere zastrasivanja. Optuzeni Krnjaji¢ je oste¢enoj
Marici Hodak uperio pusku u leda i pitao je gde krije ustasu, dok je u odte¢enog Tomislava Selebaja
takode uperio pusku, psovao ga i pretio da ¢e ga ubiti. Imajuci u vidu okolnosti samog dogadaja — da
je u toku oruzani sukob u mestu, da se po ulicama puca, bacaju bombe na kuce, da je pre toga selo
granatirano, da se u takvoj situaciji ostecena zajedno sa porodicom sklonila u podrum, i da joj optuzeni
uperi pusku u leda i kaze da dete da suprugu — ovakvo ponasanje okrivljenog je kod osteéene sigurno
stvorilo veoma visok intenzitet straha za vlastiti zivot. Visok intenzitet straha sigurno je doziveo i
osteceni Selebaj kada mu je pod istim okolnostima uperena puska u telo uz pretnju ubistvom. Stoga se
opravdano moze dovesti u pitanje zauzeto stanoviste Apelacionog suda, jer se ponasanje optuzenog u
datim okolnostima svakako moze kvalifikovati kao zastrasivanje.

Ocena olaksavajucih okolnosti i odmeravanje kazni

Prilikom odmeravanja kazni Apelacioni sud je optuzenim Darku Peri¢u, Radovanu Vlajkovi¢u, Radisavu
Josipovic¢u, Jovanu Dimitrijevi¢u i Zoranu Kosijeru, kao olaksavajucée okolnosti cenio porodi¢ne ili¢ne
prilike kao $to su ,porodi¢an ¢ovek®, ,oZenjen", ,otac dvoje punoletne dece, ,neosudivan®, a svima je
kao olaksavajucu okolnost cenio i protek vremena. Zatim je svim olaks$avajué¢im okolnostima pridao
znacaj osobito olaksavajucih okolnosti, $to je sudu posluzilo kao osnov za ublazavanje kazne.

FHP smatra da nije opravdano stanoviste suda da se optuzenim prilikom odmeravanja kazni uzme
u obzir protek vremena od izvr$enog krivicnog dela. Da protek vremena nije okolnost koja se
moze uzimati u obzir prilikom odmeravanja kazni za ovu vrstu krivi¢nih dela, posredno ukazuje i
univerzalna odredba o njihovom nezastarevanju. Ovakav stav suda suprotan je ustaljenoj praksi MKS]
da se duzina perioda izmedu kaznjivog ponasanja i presude ne mogu uzimati u obzir kao olaksavajuca
okolnost*®, kao i savremenoj sudskoj praksi.**

Takode, nije bilo opravdano pridavanje obi¢nim olak$avajué¢im okolnostima znacaja osobito
olaksavajucih okolosti. Ovo iz razloga jer rec¢ ,,osobitost” oznacava da se radi o izuzetnim okolnostima,
koje su po svom karakteru specifi¢ne i koje se razlikuju od obi¢nih olaksavajuéih okolnosti, jer
izvr$enom krivicnom delu daju poseban olak$avajuci oblik, $to uti¢e i na odmeravanje kazne. Ovaj

439 MKS] presuda Dragan Nikoli¢ —t.273

440 BGH,2 StR 538/01, Presuda od 21.02.2002. godine —Savezni vrhovni sud Nemacke je, u jednom slucaju ubistva,
spomenuo da je duzina vremena od kaZznjivog ponasanja do presude moguci olasavajudi faktor, ali je naglasio da
se, obzirom na tezinu dela koje je 1943-44. tokom Drugog svetskog rata pocinio optuzeni, danas 90 godina star, te
okolnosti ne mogu uzeti u obzir.
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jezicki termnin u KZ SR] je logi¢no i jezicki neprecizan, $to omogucava veoma $iroko i proizvoljno

tumacenje istog, a $to je sud u konkretnom slucaju i iskoristio.

U isto vreme sud je kao otezavajucu okolnost navodio broj civila kojima su nanete teske dusevne
patnje, a njih je, po navodenju suda, bilo 52, od kojih je na minskom polju smrtno stradalo 19 a ranjeno
12. Upravo ta brojnost i kona¢na posledica — smrtno stradanje velikog broja civila, koje su optuzeni
poveli kao Zivi §tit — jeste okolnost koja isklju¢uje moguénost da se olaksavajué¢im okolnostima daje
znacaj osobito olaksavajucih. Naime, Apelacioni sud je utvrdio da su optuzeni poveli civile kao Zivi
§tit, svesni svoje radnje, pa su samim tim mogli i morali biti svesni da se, koris¢enjem civila kao zivog
§tita, oni izlazu, pored ogromnih dusevnih patnji, i opasnosti da smrtno stradaju, $to se konacno
vecem broju i desilo. Stoga nije bilo mesta ublazavanju kazni ispod zakonskog minimuma. Ublazenom
kaznom sud izrazava blagonaklonost drustva prema izvrsiocu, $to je u slucaju ove vrste krivi¢nih dela
nedopustivo, posebno kada se radi o izvr$iocima koji su u vreme izvr$enja dela bili rezervne vojne
staresine.

Minimiziranje uloge JNA u zlo¢inu od strane TRZ-a i Apelacionog suda

Od pocetka ovog postupka, odnosno jos u fazi istrage, postojali su brojni i nepobitni dokazi koji ukazuju
na odgovornost komandanta Druge proleterske gardijske mehanizovane brigade JNA, pukovnika
Dusana Loncara, koji je izdao naredbu za napad na Lovas u kojoj je, izmedu ostalog, naredeno da se
Lovas ,ocisti od neprijateljski nastojenog stanovnistva” U Lovasu su, u danu napada, ubijena 22 civila.
Medutim, TRZ do danas nije procesuiralo ni Dus$ana Loncara, niti bilo kog od pripadnika JNA u lancu
komandovanja. Zeljka Krnjaji¢a, koji je prvostepenom presudom u ponovljenom postupku bio osuden
zbog toga $to je tokom napada na Lovas, koji se odvijao po naredenju komandanta 2. pgmbr JNA,
komandujuéi oruzanom grupom koja je bila u sastavu te brigade, naredio da se izvrsi napad na civilno
stanovnistvo, a tokom napada i li¢no primenjivao mere zastrasivanja civila hrvatske nacionalnosti,
Apelacioni sud je oslobodio od optuzbe. Apelacioni sud je time uklonio svaku vezu izmedu naredenja
komandanta brigade JNA u kojem je naredeno da Lovas ,treba odistiti od neprijateljski nastojenog
stanovni$tva” i stradanja civila tokom napada. Isto tako, Apelacioni sud je takode utvrdio da nema
dokaza ni da je Krnjaji¢ primenjivao mere zastrasivanja nad civilima. Na ovaj nacin, drugostepeni sud
je uklonio svaku vezu izmedu JNA i zlo¢ina koji je poc¢injen u Lovasu, odnosno da je zlo¢in u Lovasu
unapred isplaniran od strane JNA i da je za to postojalo pismeno naredenje visokorangiranog oficira
JNA.

Osudenima, medu kojima su pripadnici JNA Darko Peri¢, Radovan Vlajkovi¢ i Radisav Josipovi¢, svi
rezervne vojne staresine, kao i pripadnici dobrovoljackog odreda ,Dusan Silni” Zoran Kosijer i Jovan
Dimitrijevi¢, odlukom Apelacionog suda izrecene su kazne zatvora ispod zakonskog minimuma.
Time je dodatno umanjena uloga pripadnika JNA u zlo¢inu, a isti je, izostavljanjem broja smrtno

stradalih civila koje su osudeni koristili kao Zivi §tit, prikazan kao minorni incident.
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